OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 1 Pv 431/16/2201-40 Dunajska Streda 02.04.2019
EEC: 2-16-246-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Rakusko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako zodpovedny zastupca - konatel spolonosti XXXXX podal do Socialnej
poistovne pobocCka Dunajska Streda mesacné vykazy poistného za zamestnancov
za nasledovné obdobia:

» mesiac marec 2015, kde splatnost poistného vo vyske 1.136,90 € bola 30.04.2015,
* mesiac september 2015, kde splatnost poistného vo vyske 595,43 € bola
02.11.2015,

» mesiac oktober 2015, kde splatnost’ poistného vo vyske 28,88 € bola 09.11.2015,

* mesiac november 2015, kde splatnost poistného vo vysSke 5.330,86 € bola
31.12.2015,

na zaklade ktorych mal odviest na ucet poboCky Socialnej poistovne pobocka
Dunajska Streda poistné na socialne poistenie za zamestnancov spolu v sume
7.092,07,- EUR z €oho neuhradil ziadnu Ciastku, poistné vo vyske 7.092,07,- EUR
zadrzal a neodviedol, ¢im znizil prijem Statneho rozpoCtu SR celkovo o sumu
7.092,07,- EUR,



Ipretoze zanikla trestnost Cinu, nakofko splatné poistné bolo dodatoCne
zaplatené najneskér v nasledujuci defi po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ v Dunajskej Strede (dalej len ,, vySetrovatel
PZ *) uznesenim ¢. ORP- 387/2-VYS-DS-2016 zo dfia 30.04.2018 podla § 206 ods.
1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX za zlo€in neodvedenia dane a poistného podla
§ 277 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dékazmi zadovazenymi v priebehu pripravného konania bolo preukazané
spachanie skutku, ato jednak vypovedou svedka, ako ajlistinnymi dékazmi.
Z vykonaného dokazovania jednoznacne vyplyva, Ze v uvedenych datumoch
splatnosti obvineny splatné poistné neodviedol, napriek tomu, Zze na svojich
podnikatelskych uétoch mal dostatok finanénych prostriedkov.

Preskumanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu a vyhodnotenim
doposial zabezpeCenych dékazov som dospel k zaveru, Ze skutok, pre ktoré bolo
vznesené obvinenie, bol spachany, ma znaky trestného Cinu aje dbévodné
podozrenie, ze ho spachal obvineny.

Z listinnych dékazov na C€.I. 502-506 vySetrovacieho spisu vyplyva, Zze obv.
XXXXX diia 18.2.2019 zaplatil na bankovy ucet Socialnej poistovne, a.s., pobocka
Dunajska Streda sumu v celkovej vySke 7.092,07,- EUR ¢&im zjeho strany doslo
k dodato€nému zaplateniu splatného poistného v plnom rozsahu.

Za uCelom preverenia tejto skutoCnosti bol uskutoCneny vysluch
splnomocneného
zastupcu Socialnej poistovne a.s., poboCka Dunajska Streda XXXXX, ktora vo svojej
vypovedi uviedla, Ze zo dia 19.2.2019 eviduju uhradu za subjekt XXXXX v celkovej
sume 7.092,07 €, ktora bola na zaklade poznamky platitefa zau¢tovana na obdobie
03/2015, 09,10,11/2015 podfa prilozeného dokladu zo systému Socialnej poistovne
zo dna 21.2.2019.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost ¢inu.

Podla § 86 pism. e) Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podfa § 276, neodvedenia
dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
splatna dan a jej prisluSenstvo alebo poistné boli dodatoCne zaplatené najneskér v




nasledujuci deri po dni, ked sa pachatel po skonéeni jeho vySetrovania mohol
oboznamit s jeho vysledkami.

Z uvedenych skutoCnosti teda vyplyva, Ze obvineny svojim konanim splnil
podmienky uvedené v ustanoveni § 86 pism. e) Trestného zakona o ucinnej futosti.

Z vysSie uvedenych dévodov som preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej ¢asto tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktorut mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriel Bartalos
prokurator



