OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA II
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 2 Pv 109/19/1102-8 Bratislava 11 30.09.2019
EEC: 2-9-655-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 5704 XXXXX
povolanie: zivnostnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

napriek zakonnej vyzivovacej povinnosti prispievat na vyzivu svojej dcéry XXXXX
vyplyvajucej mu z ustanovenia § 62 Zakona o rodine, ktorej vySku v sume 120€
mesacne sa zaviazal hradit na pojednavani na Okresnom sude XXXXX IlI, sp. zn.
XXXXX zo dna 04.12.2013 do ruk opravnenej matky XXXXX, trvale bytom XXXXX,
XXXXX €. 34, pocnuc mesiacom december 2013, svoju vyZivovaciu povinnost si
v mieste svojho trvalého bydliska a ani na inych miestach, kde sa zdrziaval neplnil
od mesiaca januar 2018 az doposial, ¢im mu vznikol dlh na vyzivnom vo vyske
1.680€

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ Vrakuna
OR PZ v Bratislave I, CVS: XXXXX zo dfia 18.02.2019 bolo podia §199 ods.1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suasne podfa §206 ods.1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods.1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Skutkovy stav bol zisteny na zaklade trestného oznamenia, zapisnice o
pojednavani Okresného sudu XXXXX |l zo dfia 04. 12. 2013, sp. zn. XXXXX rodného
listu maloletej, XXXXX, vypoctu vyzivného a zapisnice o vysluchu opravnenej matky
XXXXX.

V priebehu skrateného vySetrovania bola vyZiadana sprava zo Socialnej
poistovne, podla ktorej bol XXXXX naposledy zamestnany v obdobi od 01. 02. 2016
do 24. 05.2016 ako zamestnanec s pravidelnym prijmom. XXXXX nebol zapisany
v Obchodnom registri, vo vypise zo Zivnostenského registra SR ma dria 24. 07. 2018
zapisany datum vzniku Zivnostenského opravnenia na kupu tovaru na ucely jeho
predaja kone¢nému spotrebitelovi alebo inym prevadzkovatelom Zivnosti,
dokoncCovacie stavebné prace pre realizacii exteriérov a interiérov, vodoinstalatérstvo
a opravy vyhradenych technickych zariadeni plynov.

Zo spravy Uradu prace, socidlnych veci a rodiny XXXXX bolo zistené, ze
XXXXX v rozhodnom obdobi neplnenia si svojej vyzivovacej povinnosti, nebol
vedeny v evidencii uchadzaCov o zamestnanie, od roku 2018 nepoberal davky
vyplacané uradom prace, socialnych veci a rodiny a doposial neeviduju podanie
Ziadosti o niektori z davok vyplacanych Uradom prace, socidlnych veci a rodiny
XXXXX V.

Zo zhromazdeného na vec sa vztahujuceho materialu bolo zistené, Ze XXXXX
si neplnil svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost, ktorej vySku v sume 120 € mesacne
sa zaviazal hradit na pojednavani na Okresnom sude XXXXX IlI, sp. zn. XXXXX dnia
04. 12. 2013, pocnuc mesiacom december 2013 a neplnenim si vyZivovacej
povinnosti od mesiaca januar 2018 az doposial vznikol opravnenej matke XXXXX,
trvale bytom XXXXX, XXXXX €. 34, dlh vo vyske 1.680 €.

V priebehu konania bolo zistené, Ze obvineny dfia 14.07.2019 zomrel, ktora
skutoCnost’ je preukazana umrtnym listom matricného uradu XXXXX - Nové Mesto
zo dna 06.08.2019 zaloZenym vo vySetrovacom spise.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo za¢até, nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené, proti tomu,
kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhfadom na vy$Sie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ak je uvedené
v enunciate tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana FarkaSova
prokuratorka



