OKRESNA PROKURATURA MALACKY
Sasinkova 71, 901 01 Malacky

Cislo: 2 Pv 108/17/1106-27 Malacky 02.08.2019
EEC: 2-13-177-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Malacky
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Malacky
zo dna 14.6.2017, spisova znacka 2 Pv 108/17/1106-13, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

odo dna 20.04.2016 do dna 28.02.2017 v obci Jakubov, v rodinnom dome so
supisnym ¢. XXXXX vykonala neopravneny odber zemného plynu tak, Ze v pivnici
rodinného domu na ventil (vypust) osadeny v ohybe plynového potrubia pred
plynomerom ¢&. 106282724116 upevnila plynovu hadicu, uzavrela ventil k privodu
plynu do plynomera a predmetnu hadicu napojila na plynové potrubie az za
plynomerom a takymto spésobom neopravnene odoberala zemny plyn aZ do

vykonania kontroly pracovnikmi SPP — Distribucia, a. s. dria 28.02.2017, ¢im tak



neopravnenym odberom sposobila poskodenej spolocnosti SPP — Distribucia, a. s.,
ICO: 356910739, so sidlom Mlynské Nivy 44/b, Bratislava Skodu vo vyske 2.612,12
eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Malacky zo dia 14.6.2017, spisova
znacka 2 Pv 108/17/1106-13, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury Malacky dna 14.06.2017 podfa § 216 ods. 1 Trestného
poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie obv. XXXXX pre precin kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. e) Trestného zakona. Obvinenej bola uréena skusSobna
doba vtrvani 2 roky, ktora zacCala plynut driom 27.06.2017 a uplynula dna
27.06.2019.

Po skonceni skusobnej doby boli na obvinenu vyZiadané spravy a posudky,
z ktorych vyplynuli nasledovné skutocCnosti:

Z odpisu registra trestov obvinenej a z lustracie Generalnej prokuratury SR
vyplyva, Ze obvinena nebola pravoplatne uznana vinnou za Ziadny trestny cin
spachany pocas skuSobnej doby, ani sa proti nej v su€asnosti nevedie trestné
stihanie.

Okresny urad Malacky i OO PZ Gajary oznamili, Ze im nie je zname, Ze by
bola obvinena v skuSobnej dobe prejednavana za priestupok.

Z miesta trvalého bydliska neboli zistené Zziadne negativhe poznatky
k obvinene,.

Z vyjadrenia poskodeného SPP — Distribucia, a.s., ICO: 35 910 739, so sidlom
Mlynské Nivy 44/b, Bratislava vyplyva, Ze obvinena Skodu poskodenému uhradila.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ,ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny zivot a vyhovel aj dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam,
prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, ato aj pocas
skusobnej doby, Ze sa vtrestnom stihani pokracuje. O osvedceni alebo
0 pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.”

Vzhfadom na zistené poznatky o osobe obvinenej mozno konstatovat, Ze tato
spinila podmienky pre rozhodnutie o osvedéeni sa po skuSobnej dobe. Ziadne
negativne zistenia o osobe obvinenej poCas skuSobnej doby zaznamenané neboli.
Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma



odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Radovan Blazek, PhD.
prokurator



