OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 3 Pv 213/19/6606-25 LuCenec 21.08.2019
EEC: 2-47-61-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Lucenec

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: ano (od 18.06.2019)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: poruSovanie domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 16.06.2019 priblizne o 16:45 hod. bez suhlasu tam byvajucich oséb voSiel do
rodinného domu na adrese XXXXX, okres LuCenec, kde byva aj jeho manzelka
poskodena XXXXX, ktoru napadol tak, Ze do nej strcil, chytil ju rukou za hrdlo, stlacil
jej tvar v oblasti ust a brady, sotil ju na zem, kde ju chytil za vlasy a tahal, po Com
z miesta odiSiel, ktorym konanim poskodenej nespdsobil zranenia,

dna 17.06.2019 priblizne o0 20:00 hod. bez suhlasu tam byvajucich oséb voSiel do
kuchyne rodinného domu na adrese XXXXX, okres LucCenec, v ktorom byva jeho
sestra XXXXX spolu s manzelom XXXXX, aod XXXXX sa snazil zistit, kde sa
nachadza jeho manzelka XXXXX, ¢o mu XXXXX odmietala povedat a vyzvala ho,
aby jej dal pokoj, z ktorého dévodu chytil XXXXX za triCko v oblasti goliera, sotil ju do
skleneného stolika a zacal nou triast, na o jej priSiel na pomoc jej manzel XXXXX,
pri ¢om ho spoloCne vyzyvali, aby dom opustil a su¢asne ho z domu vytlacali na
dvor, kde zobral metlu, ktorou sa zacal zahanat a striedavo sa snazil zasiahnut



XXXXX a XXXXX, ktorému sa podarilo metlu mu z ruk vytrhnat, po Com XXXXX
z miesta odiSiel, ktorym konanim poskodenym nespésobil zranenia,

pretoze je trestné stihanie nepripustné, lebo trestné stihanie je podmienené
suhlasom poskodeného a suhlas nebol dany.

Odovodnenie:

VySetrovatel PZ Okresného riaditefstva PZ v LuCenci, odboru kriminalnej
policie, dfia 18.06.2019 postupom podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie a suCasne postupom podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX vbode 1 za preCin nebezpeCného vyhradzania podfa
§ 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c)
Trestného zakona, v bode 2 za zlo€in poruSovania domovej slobody podla § 194
ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. d), § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona a v bode 3 za zlo€in poruSovania
domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. a), pism. d), § 139 ods. 1 pism. c) Trestného
zakona, ze

1. od aprila 2019 sa opakovane vrodinnom dome na adrese XXXXX, okres
Luc€enec a naposledy dna 07.06.2019 priblizne o 20:00 hod. v rodinnom dome na
adrese XXXXX, okres Lucenec, vyhrazal zabitim svojej manzelke poskodenej
XXXXX, ktorym konanim u poSkodenej vzbudil dovodnu obavu, Ze svoje vyhrazky
uskutocCni;

2. dna 16.06.2019 priblizne o 16:45 hod. bez suhlasu tam byvajucich oséb vosiel do
rodinného domu na adrese XXXXX, okres Lu€enec, kde byva aj jeho manzelka
poskodena XXXXX, ktoru napadol tak, ze do nej str€il, chytil ju rukou za hrdlo,
stlacil jej tvar v oblasti ust a brady, sotil ju na zem, kde ju chytil za vlasy a tahal,
po com z miesta odiSiel, ktorym konanim poskodenej nespdsobil zranenia;

3. dna 17.06.2019 priblizne o 20:00 hod. bez suhlasu tam byvajucich oséb vosiel do
kuchyne rodinného domu na adrese XXXXX, okres Lucenec, v ktorom byva jeho
sestra XXXXX spolu s manzelom XXXXX, a od XXXXX sa snazil zistit, kde sa
nachadza jeho manzelka XXXXX, ¢o mu XXXXX odmietala povedat a vyzvala
ho, aby jej dal pokoj, z ktorého dovodu chytil XXXXX za tricko v oblasti goliera,
sotil ju do skleneného stolika a zacal nou triast, na o jej priSiel na pomoc jej
manzel XXXXX, pri ¢om ho spolo¢ne vyzyvali, aby dom opustil a suCasne ho
z domu vytlacali na dvor, kde zobral metlu, ktorou sa zacal zahanat a striedavo
sa snazil zasiahnut XXXXX a XXXXX, ktorému sa podarilo metlu mu z ruk
vytrhnut, po &€om XXXXX z miesta odiSiel, ktorym konanim poskodenym
nespdsobil zranenia.



XXX

Trestna Cinnost' obvineného tak, ako je popisana vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia, je preukazovana vysluchmi poskodenych XXXXX, XXXXX, XXXXX,
svedka XXXXX, zabezpeCenym kamerovym zaznamom, fotodokumentaciou a aj
vypovedou obvineného XXXXX, ktory spachanie uvedenych skutkov nepoprel.

PoSkodena XXXXX pri svojom vysluchu dria 01.08.2019 po pouceni podfia §
211 ods. 1 Trestného poriadku vyhlasila, Ze nesuhlasi s trestnym stihanim svojho
manzela XXXXX za skutok zo dna 16.06.2019, kvalifikovany ako zloCin poruSovania
domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. d), § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona.

PoSkodena XXXXX pri svojom vysluchu dria 01.08.2019 po pouceni podfia §
211 ods. 1 Trestného poriadku vyhlasila, Ze nesuhlasi s trestnym stihanim svojho
brata XXXXX za skutok zo dna 17.06.2019, kvalifikovany ako zlo€in poruSovania
domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. a), pism. d), § 139 ods. 1 pism. c) Trestného
zékona.

PoSkodeny XXXXX pri svojom vysluchu dna 01.08.2019 po pouceni podla §
211 ods. 1 Trestného poriadku vyhlasil, Ze nesuhlasi s trestnym stihanim svojho
Svagra XXXXX za skutok zo dna 17.06.2019, kvalifikovany ako zlo€in poruSovania
domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. a), pism. d), § 139 ods. 1 pism. c) Trestného
zakona.

XXX

Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny Cin
ublizenia na zdravi podfa § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla
§ 167, neposkytnutia pomoci podla § 177 a 178, poruSovania domovej slobody podfa
§ 194, ochrany sukromia vobydli podla § 194a, poruSovania tajomstva
prepravovanych sprav podla § 196 a 197, kradeze podfa § 212, sprenevery podla
§ 213, neopravneného uzivania cudzej veci podla § 215, neopravneného pouzivania
cudzieho motorového vozidla podfa § 216 a 217, neopravneného zasahu do prava k
domu, bytu alebo nebytovému priestoru podfa § 218, neopravneného vyrobenia a
pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty
podlfa § 219, podvodu podla § 221, podielnictva podfa § 231 a 232, uzery podla §
235, zatajenia veci podla § 236, poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku
podfa § 237 a 238, poSkodzovania veritela podla § 239, zvyhodiovania veritela
podfa § 240, posSkodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia a zneuzitia
zaznamu na nosiCi informacii podfa § 247, poruSovania autorského prava podfa
§ 283, krivého obvinenia podla § 345, nebezpeéného prenasledovania podfa § 360a,
ohovarania podla § 373, posSkodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona
proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny
ako svedok pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podlfa § 363
Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto
trestnych €inov, mozno zacat a v uz zacatom tresthom stihani pokraCovat iba so



suhlasom poskodeného. Ak je poSkodenych jednym skutkom niekolko, staci suhlas
len jedného z nich.

Podla § 212 ods. 1 Trestného poriadku poskodeny oznami prejav véle podla
§ 211 ods. 1 prokuratorovi alebo policajtovi pisomne alebo Ustne do zapisnice.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat
a ak uz bolo za¢até, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty
spat.

XXX

Vzhlfadom na vy$Sie uvedené mam za to, Ze skutky, pre ktoré sa vedie trestné
stihanie, sa stali, maju znaky trestného Cinu, z vykonaného dokazovania sa javi, ze
skutky spachal obvineny XXXXX, avSak poskodeni XXXXX, XXXXX a XXXXX nedali
suhlas na trestné stihanie obvineného XXXXX, preto bolo potrebné rozhodnut' tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok a je mozné
ju podat’ prostrednictvom Okresnej prokuratury Luc¢enec do troch pracovnych dni od
dorucenia uznesenia. (§ 185 ods. 2 Trestného poriadku, § 215 ods. 6 Trestného
poriadku)

JUDr. Peter Trajlinek
prokurator



