OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 2 Pv 69/19/6606-11 LuCenec 02.09.2019
EEC: 2-47-62-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Lucenec

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno b Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- precin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako matka maloletého syna XXXXX, narodeného XXXXX, hoci bola rozsudkom
Okresného sudu Milada Boleslav ¢.k.: 21P 227/2008, zo dna 09.06.2010,
pravoplatnym dna 10.08.2010, zaviazana k plateniu vyzivného na svojho maloletého
syna Miroslava sumou 500,- KE mesacne vzdy predom do 15. dna toho ktorého
mesiaca, poénuc diiom od 01.04.2010 na uget Uradu prace v Mladej Boleslavi a od
01.09.2010 na uget Uradu prace Ceskej republiky, krajska pobocka v Piibrami,
kontaktni pracovisté pro Prahu - vychod, so sidlom Dobrovského 1278/25, 170 00
XXXXX 7, Ceska republika, takto uloZeni povinnost riadne, pravidelne a v pinej
vySke neplnila v Dobro€i ainde, aza obdobie od mesiaca september 2010 do
mesiaca oktéber 2017 vratane, dlhovala na vyzivhom celkovi sumu 26 800,- K& (1
039,08 €),

pretoZe zanikla trestnost’ Cinu.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ, odboru kriminalnej policie LuCenec, sp. zn.
ORP-79/1-VYS-LC-19 bolo dna 24.02.2019 zacaté trestné stihanie a sucCasne
vznesené obvinenie XXXXX pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze ako
matka maloletého syna XXXXX, narodeného XXXXX, hoci bola rozsudkom
Okresného sudu Milada Boleslav ¢.k.: 21P 227/2008, zo dna 09.06.2010,
pravoplatnym dna 10.08.2010, zaviazana k plateniu vyzivného na svojho maloletého
syna Miroslava sumou 500,- KE mesacCne vzdy predom do 15. dnha toho ktorého
mesiaca, poénuc diiom od 01.04.2010 na ucet Uradu prace v Mladej Boleslavi a od
01.09.2010 na uget Uradu prace Ceskej republiky, krajska pobocka v Piibrami,
kontaktni pracovisté pro Prahu - vychod, so sidlom Dobrovského 1278/25, 170 00
XXXXX 7, Ceska republika, takto uloZeni povinnost riadne, pravidelne a v pinej
vySke neplnila v Dobro€i ainde, aza obdobie od mesiaca september 2010 do
mesiaca oktéber 2017 vratane, dlhovala na vyZivhom celkovi sumu 26 800,- K& (1
039,08 €).

Dna 28.08.2019 bol na tunajSiu okresnu prokuraturu doruceny vySetrovaci
spis spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 odsek 1 pismeno
h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 Trestného zakona.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost’ ¢inu.

Podla § 86 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak urad
prace, socialnych veci arodiny poskytol opravnenému nahradné vyZivhé podla
osobitného predpisu v plnej vySke podla rozhodnutia sudu o vyzivnhom, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel uradu prace, socialnych veci a rodiny
uhradil nahradu za poskytnuté nahradné vyzivné, skér nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

Obvinena XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, ze vSetko dlzné vyzivhé ma
uhradené. Peniaze Uradu prace Ceskej republiky uhradila este v roku 2017 a kazdy
mesiac uz posiela vyzivné pravidelne. Ma zriadeny trvaly prikaz a do posledného
centu ma vsetko zaplatené.

Svedok — pogkodena XXXXX, opravnena osoba na zastupovanie Uradu prace
Ceskej republiky, krajska pobocka v PFibrami, kontaktni pracovisté pro Prahu —
vychod vo svojej vypovedi uviedla, Ze vyzivné nebolo platené za obdobie od
01.09.2010 do 31.12.2015 a prispevok na uhradu potrieb dietata bol vyplacany od
01.01.2010 do 31.03.2010 najskér krajskou pobo&kou Uradu prace v Pfibrami a od
01.04.2010 az doposial vyzivné vyplaca, respektive prispevok, Urad prace
v P¥ibrami, krajska pobocka Uradu prace v P¥ibrami, kontaktni pracovisté pro Prahu
— vychod. Ku dfiu vysluchu a to 24.07.2019 sa poskodena vyjadrila, Ze XXXXX nema
Ziadny dlh voci uradu prace. Vyzivné bolo uhradené dria 16.10.2017 v sume 26 800,-
K& a 01.12.2017 sumou 3 000,- KE. Od tohto terminu je vyZzivné platené riadne
a pravidelne.



Z vypovede obvinenej XXXXX, svedkyne — poSkodenej XXXXX, ako aj
z listinnych dékazov nachadzajucich sa vo vySetrovacom spise je preukazané, ze
obvinena splnila podmienku na zastavenie trestného stihania, nakolko dlzné vyzivné
zaplatila.

Vzhladom k vySSie uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Vratko Demjanovi¢
prokurator



