OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: 2 Pv 101/19/7702-12 Humenné 19.09.2019
EEC: 2-55-252-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec mal. XXXXX, nar. 12.09.2007 a mal. XXXXX aj napriek tomu, Zze mu
povinnost prispievat na vyZivu deti vyplyva priamo zo zakona o rodine a rozsudkom
Okresného sudu Humenné sp.zn. 10P/80/2017 zo dna 20.03.2018 bol zaviazany
prispievat’ po 60,- eur mesacne na kazdé dieta do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam
matky deti XXXXX, v obdobi od 01.11.2018 do 27.02.2019 si tuto svoju povinnost
v mieste trvalého bydliska, ani inde umyselne pravidelne neplinil aj napriek tomu, ze
vzhfadom na svoje moznosti a schopnosti na vyzivu deti prispievat mohol a tak za
uvedené obdobie dlhuje na vyzivnom sumu vo vySke najmenej 315,- eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Na zaklade trestného oznamenia XXXXX zo dna 28.01.2019 bolo uznesenim
povereného prislusnika OO PZ XXXXX sp.zn. ORP-49/SV-HE-2019 zo dna



27.02.2019 bolo zacaté trestné stihanie a su¢asne vznesené obvinenie XXXXX pre
precin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zakona.

V priebehu vySetrovania bol k veci vypoc€uty obvineny XXXXX, ktory uviedol,
Ze toho Casu je nezamestnany. Alkoholické napoje uziva iba prilezitostne. Je si
vedomy dlhu na vyzivnom, ktoré neplatil pravidelne a chcel by ho zaplatit. Vyplatu za
mesiac februar 2019 dostal az v marci 2019 a to vo vyske 8.000,- K¢ a hned' potom
vloZil na ucel svojej dcéry DuSany sumu 200,- eur a aj z dalSej vyplaty chce doplatit
vyzivné 355,- eur.

Sv. posk. XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Zze rozsudkom Okresného sudu
Humenné 19P/193/2012 jej boli sudom zverené do starostlivosti deti DuSana
a Dominik. Predmetnym rozsudkom Okresného sudu v Humennom bol obv.
XXXXX zaviazany prispievat na vyzivu po 60,- eur mesacne na kazdé dieta k rukam
matky vzdy do 15.-eho dna v mesiaci. Uviedla, Ze do konca aprila 2019
predstavovalo dlzné vyzivné 195,- eur. Dna 22.05.2019 a 14.06.2019 jej XXXXX
vyplatil po 120,- eur, v juli 2019 a 23.08.2019 jej uhradil 435,- eur spolu, ako aj 195,-
eur za predchadzajuce obdobie. Do konca mesiaca augusta 2019 tak nedlhuje na
vyzivnom pre DuSanu a Dominika Ziadnu finanénu Ciastku. Zaverom uviedla, Ze deti
v désledku neplatenia vyzivného netrpeli nudzou, nakolko sa snazila zabezpecit, aby
mali vSetko, ¢o potrebuju.

XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, ze okrem vyzivného pre DuSanu
a Dominika plati jej syn XXXXX vyzivné aj na syna XXXXX, ktory je zvereny do
opatery matky. Uviedla, Ze vnucCatam prispievala po 10,- eur a k tomu robila aj
nakupy a to pravidelne kazdu nedefu. Uviedla, Ze syn by rad platil vyzivné, avSak
nemal pracu. Ked sa mu podari zamestnat, urc€ite bude vyzivné riadne platit.

Sucastou vysSetrovacieho spisu je aj rozsudok Okresného sudu Humenné
sp.zn. 10P/80/2017 zo dna 20.03.2018, rodné listy deti, potvrdenia o navsteve Skol,
vypisy z uctu, doklady tykajuce sa obvineného o evidencii, prijmoch a o platbach
vyzivného, spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny pracovisko XXXXX, sprava
Socialnej poistovne poboctka Humenné, sprava o povesti, lustracia priestupkoyv, ak aj
odpis registra trestov.

Podla § 207 ods. 1 Tr. zak.: “Kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov
neplni ¢o aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost’ vyzivovat alebo zaopatrovat' iného,
potresta sa odnatim slobody aZ na 2 roky*“.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost’ trestného Cinu zanika aj vtedy, ak

ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.
Vzhfadom na skuto€nost, Ze obvineny XXXXX povinnost’ prispievat’ na vyzivu svojich
deti dodatocne splnil a neplatenie vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na
ich vychovu a vyzivu, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Agata HavrilCakova
prokuratorka



