OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 280/18/7703-15 Kezmarok 13.09.2019
EEC: 2-56-416-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 20.7.2018, spisova znacka Pv 280/18/7703-4, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

v obdobi najmenej od 21.09.2017 do 22.03.2018 neopravnene odoberal Cast
elektrickej energie v rodinnom dome €. XXXXX na ulici XXXXX v XXXXX, okres
XXXXX na odbernom mieste €. XXXXX, a to tak, ze v presne nezistenom Case,
niekedy v roku 2011 s umyslom uSetrenia na platbach za elektricku energiu, napojil
jednu fazu na elektroinStalaciu svojho domu mimo merania tym spdsobom, Ze
prevital z vonkajSej strany stenu svojho rodinného domu, kde sa dostal az k privodu
elektriny pred meranu Cast a jednu nemeranu fazu napojil a zviedol dole do
pivnicnych priestorov svojho rodinného domu, kde tento kabel napojil na isti¢



Legrand 1/32/B, z ktorého bola napajana Cast elektrickej inStalacie rodinného domu,
garaz, hospodarska budova a obyvana zahradna chata na pozemku, kde takto
odobrata elektricka energia nebola merana ani fakturovana, ¢im takto neopravnene
odoberal elektricku energiu, ktorej odber podlieha spoplatneniu a takto za uvedené
obdobie odobral 48488 kWh v celkovej sume 1533,96€, ku Skode XXXXX XXXXX
XXXXXK, XXXXX XXXXXK, XXXXX.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 20.7.2018, spisova
znacka Pv 280/18/7703-4, bola ur€ena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresnej prokuratury v Kezmarku sp. zn. Pv 280/188/7703-4 zo
dria 20.7.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost dnom 1.8.2018, bolo rozhodnuté
vzmysle § 216 ods. 1 Tr. por. o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
obvineného XXXXX, pre precCin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. e/ Trestného
zakona ucinného do 31.7.2019.

Tymto uznesenim bola podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku obvinenému XXXXX
urCena skusSobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov, ktora zacala plynut dnom
pravoplatnosti rozhodnutia o podmieneCnom zastaveni trestného stihania, teda
driom 1.8.2018 a uplynula dna 1.8.2019.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny Zzivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skody a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje.

Zo zabezpecCenych listinnych materialov k osobe obvinenej z miesta trvalého
bydliska, Okresného uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX, zo spravy
o previerke vykonanej Obvodnym oddelenim PZ XXXXX, vykonanou lustraciou
v evidenénych pomdckach tunajSej prokuratury, bolo zistené, Ze obvineny XXXXX
v priebehu plynutia skuSobnej doby viedol riadny Zivot, nedopustil sa Ziadnej dalSej
zavaznej umyselnej protispolo¢enskej €innosti, z odpisu registra trestov nie je zrejma
Ziadna dalSia trestna Cinnost pocCas skuSobnej doby, nebol zisteny dbévod na
pokracovanie v trestnom stihani.

Podla § 217 ods. 4 Tr. poriadku pravoplatnostou uznesenia otom, Ze sa
obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2, nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku.

Vzhlfadom na to, Zze obv. XXXXX splnil podmienky pre rozhodnutie v zmysle §
217 ods. 1 Tr. por. bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ondrej Svagerko
prokurator



