OKRESNA PROKURATURA SVIDNIK
Sovietskych hrdinov 200, 089 01 Svidnik

Cislo: Pv 402/18/7712-23 Svidnik 13.09.2019
EEC: 2-60-202-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Svidnik

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

aj napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu vo Svidniku €. k. 6P/190/2011-34 zo
dna 31.05.2012, ktory nadobudol pravoplatnost’ 23.06.2012 bol zaviazany prispievat
na vyzivu syna XXXXX, nar. XXXXX sumou vo vyske 120, - € vzdy do 25. dna v
mesiaci vopred k rukam opravnenej - matky XXXXX, si tuto svoju povinnost v
Stropkove ani inde riadne neplni a to za obdobie od mesiaca september 2014 az
doposial, nie nepretrzite, ¢im mu vznikol na vyzivhom dlh vo vySke 3.580,24,-€.

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa PZ Odboru kriminalnej policie Svidnik Okresného
riaditelstva PZ vo Svidniku CVS: ORP-215/VYS-SK-2018 zo diia 30.11.2018 bolo
podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podfa § 206 ods. 1
Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precCin zanedbania povinnej vyZzivy



podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. b) Tr.
zakona tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Dna 09.09.2019 mi vySetrovatel PZ predlozil navrh na zastavenie trestného
stihania, a to z dévodov uvedenych v § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku.

Po preskumani navrhu vySetrovatela PZ vratane vySetrovacieho spisu som zistila,
Ze navrh na zastavenie trestného stihania je dévodny.

Z rozsudku Okresného sudu Svidnik ¢.k.: 6P/190/2011-34 z 31.05.2012, ktory
nadobudol pravoplatnost’ dfia 23.06.2012 vyplyva, Ze obvineny XXXXX bol ako otec
maloletého XXXXX, nar. XXXXX zaviazany prispievat na jeho vyzivu sumou 120,- €
mesacne vzdy do 25. diia v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX.

Obvineny XXXXX sa vo svojej vypovedi z 29.04.2019 priznal k tomu, Ze
v uvedenom obdobi neplatil vyzivné v plnej vySke 120,- €. Vyzivné platil po Castiach
alen vtakej vySke, ako vtom Case bol schopny zaplatit, atak mu vznikol dih
v celkovej sume 3.580,24,- €, ktory je vSak uz v suCasnej dobe uhradeny.

Z vypovede XXXXX z03.06.2019 vyplynulo, Ze obvineny XXXXX jej dna
23.04.2019 zaslal na jej bankovy ucCet celu sumu dizného vyZivného o ¢om do
vySetrovacieho spisu dolozila fotokopiu potvrdenia o platbe a zaroven jej zaslal sumu
120,- € aj za mesiace februar, marec, april, maj 2019. Dra 30.07.2019 doplnila svoju
vypoved a uviedla, Ze obvineny XXXXX si dodatoCne splnil svoju vyzivovaciu
povinnost v plnom rozsahu za obdobie od septembra 2014 do mesiaca maj 2019
s tym, ze jej uhradil aj vyzivné za mesiac jun 2019 v sume 120,- €. Kedze ich syn
v juni 2019 ukondil Studium na vysokej Skole a nasledne sa zamestnal, tymto
mesiacom povazuje vyzivovaciu povinnost obvineného XXXXX za ukoncenu. Pocas
neplnenia si vyZivovacej povinnosti obvinenym k ich synovi, ich syn netrpel Ziadnou
hmotnou ani inou nudzou €i nedostatkom.

Podla § 86 pism. a) Tr. zakona trestnost Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Tr. zdkona, ak trestny &in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Podfla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie ak
zanikla trestnost’ Cinu.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo preukazané, ze boli naplnené vSetky
znaky skutkovej podstaty precinu zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1,
ods. 3 pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zakona, nasledne
trestnost’ €inu zanikla vzhfadom na to, Ze obvineny XXXXX dodatoéne splnil svoju
vyzivovaciu povinnost v celom rozsahu, priom zanedbanie povinnej vyzivy
nespésobilo vo vztahu k opravnenej osobe nasledky, ktoré by uZz nebolo mozné
odstranit dodatoCnym splnenim vyzivovacej povinnosti.

Z vysSie uvedenych dévodov preto bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného XXXXX
podfa § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku s poukazom na ustanovenie § 86 ods. 1



pism. a) Tr. zakona zastavit, pretozZe trestnost ¢inu zanikla.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Alena Ksenidova
prokuratorka



