OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 409/18/3306-16 Povazska Bystrica 19.09.2019
EEC: 2-26-77-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 4.9.2018, spisova znacka Pv 409/18/3306, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

napriek tomu, Ze rozhodnutim policajta Obvodného oddelenia PZ XXXXX zo dra
05.12.2017, pravoplatnym dna 05.12.2017, bola v blokovom konani postihnuta
blokovou pokutou vo vyske 30,- € za priestupok proti majetku podla § 50 ods.1 Zak.
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, a to za kradez tovaru v
obchodnom dome Kaufland Lu€enec,

dria 18.05.2018 okolo 10.20 h v Pov. Bystrici v Hypermarkete TESCO na sidlisku
XXXXX 1911/429 odcudzila sluchadla znacky URBANZ SPOT fialovej farby v



hodnote 2,59 €, ktoré si viozila do spodného odkladacieho priestoru detského vozika
tzv. autiCka a bez ich zaplatenia presla cez pokladni€nu zonu, ¢im spdsobila a.s.
TESCO Stores SR, XXXXX 1/A, XXXXX, 1C0:31321828, Skodu vo vyske 2,59 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 4.9.2018, spisova
znacka Pv 409/18/3306, bola urena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Okresna prokuratorka v Pov. Bystrici uznesenim sp. zn. Pv 409/18/3306-7 zo
dria 04.09.2018 podla § 216 ods. 1 pism. a/, b/,c/ Tr. por. podmiene¢ne zastavila
trestné stihanie proti obv. XXXXX za pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr.
zak., ktory spachal na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Pri rozhodnuti o podmieneCnom zastaveni trestného stihania bola obv.
XXXXX podfa § 216 ods. 2 Tr. por. urena skusobna doba v trvani dvanast (12)
mesiacov, ktora zacCala plynat pravoplatnostou uznesenia o podmienecnom
zastaveni trestného stihania.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania obv. XXXXX
nadobudlo pravoplatnost diom 12.09.2018, kedy zacCala plynut aj urCena skusSobna
doba, ktora uplynula driom 12.09.2019.

Po skonceni urCenej skudobnej doby boli vykonané lustracie k osobe obv.
XXXXX a bol zabezpeceny odpis z registra trestov.

Z tychto zabezpeCenych lustracii a odpisu z registra trestov je zrejmé, Ze obv.
XXXXX po 12.09.2018 bola postihnuta iba za drobné priestupky, a to znecistenie
verejného priestranstva a kupanie vo fontane, nebolo proti nej zaCaté a vedené
trestné stihanie, nebola pravoplatne odsudena za trestny Cin a tiez nebolo proti nej
podmieneCne zastavené trestné stihanie, pripadne schvaleny zmier a zastavené
trestné stihanie za iny trestny &in, spachany v skusobnej dobe podmiene&ného
zastavenia trestného stihania.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por., ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny ZzZivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v tresthom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Obvinena XXXXX v priebehu skuSobnej doby podmiene¢ného zastavenia
trestného stihania viedla riadny Zivot, nakolko nespachala Ziadny  trestny cin.
a zavaznejSi priestupok, pricom v tomto smere neprihliadam na jej postihnutie za dva
menej zavazné priestupky. Obvinenej XXXXX v uzneseni o podmienecnom
zastaveni trestného stihania nebola uloZena povinnost nahradit spésobenu Skodu,
nakolko odcudzené sluchadla boli vratené poSkodenej spolo¢nosti a.s. TESCO



Stores SR XXXXX, ktora si v priebehu skrateného vySetrovania preto neuplatnila
proti obv. XXXXX ani narok na nahradu skody.

S prihliadnutim na tieto skutoCnosti u obv. XXXXX teda boli jednoznacne
splnené podmienky stanovené v § 217 ods. 1 Tr. por., a preto som rozhodla tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

t

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Eva PiroSova
prokuratorka



