OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 3 Pv 156/19/2202-10 Galanta 26.08.2019
EEC: 2-17-193-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precCin: neopravneny zasah do prava k domu, bytu alebo
k nebytovému priestoru podla § 218 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravneny zasah do prava k domu, bytu alebo k nebytovému priestoru
podla § 218 odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezisteny den v mesiaci oktober 2018 v XXXXX bez pravneho naroku
uzivat rodinny dom s popisnym cCislom ¢. XXXXX a k nemu patriaci ohradeny dvor
bez vedomia a suhlasu maijitelky predmetnu nehnutelnost svojvolne obsadil,
zabyval, zdrzoval sa v nej a prespaval a nehnutelnost neuvolnil az do 4.marca
2019,¢im svojim konanim tuto nehnutelnost’ protipravne uzival a tymto poSkodene;j
majitelke XXXXX, nar. XXXXX, trvalo bytom XXXXXXXXX, branil v riadnom uzivani
predmetnej nehnutefnosti,

pretoZze obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepric¢etnost’ trestne zodpovedny.




Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Okresného riaditelstva Policajného
zboru v Galante, Obvodného oddelenia PZ Trstice, sp. zn. ORP-166/TS-GA-2019 zo
dria 15.03.2019 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté a suasne podfa
§ 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXXXXXX,
trvale bytom XXXXX za precin neopravneny zasah do prava k domu, bytu alebo
k nebytovému priestoru podla § 218 ods. 2 Trestného zakona na tom skutkovo
zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

PoCas vySetrovania boli vykonané vysluchy obvineného XXXXX, ktory
spachanie skutku priznal, a svedkyne XXXXX, ktora zo spachania predmetného
trestného Cinu usvedCovala obvineného. Tiez boli zadovazené vypisy z listu
vlastnictva, kipne zmluvy ako aj dalSie dékazy. Na zaklade vykonanych ddkazov
bolo preukazané, Ze skutok sa stal a spachal ho obvineny. Zaroven vznikli
pochybnosti o duSevnom zdravi obvineného, preto bol do konania pribraty znalec z
odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvia psychiatrie na vySetrenie dusevného stavu
na posudenie trestnej zodpovednosti obvineného vo vztahu k spachanému
trestnému Cinu.

Na zaklade prikazu Okresného sudu Galanta sp. zn. 27Tp/114/2019 bol podla
§ 148 ods. 2 Trestného poriadku vySetreny dusSevny stav obvineného XXXXX,
znalcom z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria, ktory vypracoval
pisomny znalecky posudok ¢&. 57/2019 zo dna 24.04.2019, zo zaverov ktorého
vyplyva, ze obvineny XXXXX trpel v Case spachania trestného Cinu duSevnou
poruchou a to defektnou schizofréniou. Ochorenie je u neho objektivizovatelne uz
roky. Pre ochorenie je invalidny a obmedzeny ku spoésobilosti vykonavat pravne
ukony. V Case spachania skutku nevedel rozoznat nebezpelenstvo svojho konania
pre spoloCnost, nevedel svoje konanie ovladat pre pritomnost duSevnej poruchy,
defektnej paranoidnej schizofrénie. Obvineny v su€asnej dobe chape v len CiastoCne;j
miere zmysel trestného konania a zmysel viny a trestu. Z hfadiska psychiatrického,
pobyt obvineného na slobode zo psychiatrického hfadiska pre spolo¢nost méze byt
potencionalne nebezpefny pre pritomnost jeho duSevného ochorenia aje preto
potrebné nariadit mu ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania Cinu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Na zaklade uvedenych skutoénosti mam za to, Zze skutok pre ktory bolo zacaté
trestné stihanie sa stal, tento je trestnym Cinom a spachal ho obvineny XXXXX,
pricom v priebehu vySetrovania bolo dostatoCne preukazané, Zze obvineny XXXXX
bol v Case spachania Cinu inak trestného nepriCetny, priCom nepriCetnost je



okolnostou vylu€ujucou trestnu zodpovednost, preto bolo potrebné rozhodnut tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost cestou tunajsej prokuratury do troch
pracovnych dni od doru€enia uznesenia na Krajsku prokuraturu v Trnave.
Staznost ma odkladny ucinok.

Mgr. Veronika Sodsova
prokuratorka



