OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 1 Pv 343/18/2207-32 Trnava 23.08.2019
EEC: 2-21-1075-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podfa § 212 odsek 2 pismeno c, pismeno d, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 59/41 XXXXX
povolanie: murar
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podfa § 212 odsek 2 pismeno c, pismeno d, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci bol dna 17.02.2017 pokutou vo vySke 35 €, ulozenou spravnym organom,
oddelenim priestupkov Odboru vSeobecnej vnutornej spravy Okresného uradu v
Trnave, postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona o
priestupkoch Cislo 372/1990 Zbierky zakonov v zneni neskorSich predpisov, v
Ustrednej evidencii priestupkov evidovanom pod &islom 2016000642695,

a hoci trestnym rozkazom Okresného sudu v Chrudimi v Ceskej republike,
spisova znacCka 2T 69/2016, zo dna 28.04.2016, pravoplatnym dna 01.11.2016, uz
bol tiez odsudeny za pre€in kradeze podla § 205 ods. 1 pism. d) trestného
zakonnika Ceskej republiky, platného a Gginného ku diiu spachania tohto skutku,

v 8ase od 20:00 h do 23:00 h diia 10.10.2017 v Ceskej republike v Brne na
Rajhradskej ulici 12 v suterénnom byte, si po€as spanku spolubyvajucich
neopravnene prisvojil a odniesol:



- ku Skode XXXXX z no€ného stolika mobilny telefén znacky LG, typ 4G LTE,
IMEI: 35265906011185, farba biela, s vloZzenou SIM kartou telefénneho Cisla
776238526 a pamatovou kartou typu micro SD s kapacitou 4 GB, v celkovej
hodnote 956 CZK (36,91 €), Ciernu latkovu penazenku nezistenej znacky bez
hodnoty, ktora obsahovala obcCiansky preukaz Cislo 115288916, preukaz
poistenca VOZP a finan¢nu hotovost vo vySke 1.000 CZK (36,61 €), a zo
Satnikovej skrine tiez 6 kusov triCiek s kratkym rukavom znacky Adidas v
celkovej hodnote 1.500 CZK (57,92 €), a Sedu jesennu bundu znacky Adidas
v hodnote 2.134 CZK (82,39 €),

- a ku Skode XXXXX z volne pristupnej mrazni¢ky 3 kusov baleni mrazenych
kuracich stehien v hodnote po 25 CZK (0,97 €),

C¢im XXXXX, narodenému v roku 1983, spbsobil Skodu vo vyske 215,83 € (5.590
CZK), a XXXXX, narodenému v roku 1959, Skodu v celkovej vySke 2,90 € (75 CZK),

pretoze trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest’, je celkom bez vyznamu
popri treste, ktory bol obvinenému pre iny ¢in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Okresna prokuratura Trnava dnha 23.05.2018 rozhodla na zaklade Ziadosti
Mestského $tatneho zastupitelstva v Brne, Ceska republika, spisovej znacky 5 ZN
2986/2017-29 zo diia 10.05.2018 o prevzati trestnej veci a to postupom podla § 528
odsek 1 Trestného poriadku (per analogiam) s pouzitim § 478 Trestného poriadku, s
odkazom na &lanok 5 Protokolu o zmene a doplneni Zmluvy medzi Ceskou
republikou a Slovenskou republikou o pravnej pomoci poskytovanej justi€nymi
organmi a uprave niektorych pravnych vztahov v ob¢ianskych a trestnych veciach zo
dria 29. oktébra 1992 a jej ZavereCného protokolu. S poukazom na spdsob
prevzatia ma podla § 528 odsek 3 Trestného poriadku ukon urobeny organmi
dozadujuceho Statu v sulade s pravnym poriadkom tohto Statu rovnaku platnost’ v
Slovenskej republike, ako by ho urobili slovenské organy, za podmienky, Zze jeho
prijatie neda tomuto ukonu vacsiu dékaznu hodnotu, ako ma v doZadujucom State.

Uznesenim vysSetrovatela odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ
v Trnave CVS: ORP-745/1-VYS-TT-2018 zo drfia 20.06.2018 bolo podla § 199 ods.
1, ods. 2 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre pre€in kradeze podfa § 212
ods. 2 pism. c), pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

* * k % %

Obvineny XXXXX v celom rozsahu poprel spachanie skutku kladeného mu za
vinu. Uviedol, ze dna 10.10.2017 rano, ked bol po noCnej zmene, iSiel za pani
XXXXX do agentury, ktorej povedal, Ze koncCi a potrebuje nejaku peniaze, preto mu
tato dala 2.000 CZK. XXXXX sa stazoval na svojich spolubyvajucich. Za pani XXXXX
iSiel aj so vSetkymi vecami, na ubytoviiu sa uz nevratil a odtial iSiel do Prahy. Teda
v Case skutku sa uz nachadzal v Prahe.



V priebehu konania boli zabezpeCené nasledovné dbkazy: vysluch
obvineného XXXXX, vysluchy poSkodenych XXXXX a XXXXX, vysluchy svedkov
XXXXX a XXXXX, dalej protokol o ohliadnuti miesta Cinu s nacrtkom
a fotodokumentaciou, potvrdenie o zaisteni veci - mobilného telefonu z 14.11.2017 s
fotodokumentaciou, protokol o odovzdani veci, znalecky posudok €. 1564-09/2019
znalca XXXXX z 05.02.2018, spravy Utvaru zvlastnych &innosti Sluzby kriminalne;
policie a vySetrovania expozitura Brno, spravy spolo¢ného kontaktného pracoviska
Holi¢ - Hodonin, odborné vyjadrenie znalca XXXXX ¢islo 01/2018, odborné
vyjadrenie znalca Ing. Gajane Urban, CSc. ¢ 185/2018, trestny prikaz Okresného
sudu Chrudim €. 2T 69/2016 zo dna 28.04.2016, pravoplatny dnha 26.04.2018,
rozsudok Okresného sudu Trnava sp. zn. 3T/64/2018 zo dna 19.09.2018,
pravoplatnym dna 05.10.2018, spravy a posudky na obvineného. Z tychto dékazov
su zistitelné nasledovné skutoCnosti:

PoSkodeny XXXXX vypovedal, Ze dna 05.10.2017 sa do izby v suterénnom
byte v Brne, na ulici Rajhradska Cislo 12, ktoru obyval spolo¢ne s nejakym Slovakom
z PreSova, pristahoval XXXXX, dna 10.10.2017 poobede pili spolu s Kotlarom
alkohol az do priblizne 21:00 h, po ¢om on iSiel spat. O 04:30 h dnha 11.10.2017 ho
zobudil druhy spolubyvajuci, ktory mu povedal, ze boli okradnuti. Uviedol, Ze pocCas
noci videl, ako XXXXX bali svoje tasky a svieti si pritom mobilnym telefénom.
Poskodeny potom prehliadkou bytu zistil, Ze mu bolo z no¢ného stolika, vedla
ktorého spal, odcudzeny mobilny telefon znacky LG, nezisteného typu, s vloZenou
SIM kartou s telefonnym Cislom 776238526 a pamatovou kartou typu micro SD s
kapacitou 4 GB, v celkovej hodnote 1.000,- CZK, a Cierna latkova penazenka
nezistenej znaCky bez hodnoty, ktora obsahovala obciansky preukaz Cislo
115288916, preukaz poistenca VOZP a finanénu hotovost vo vyske 1.000 CZK.
Dalej mu bolo z police atnikovej skrine odcudzenych tieZ 6 ks trigiek s kratkym
rukavom zn. Adidas v celkovej hodnote 2.100,- CZK a Seda jesenna bunda znacky
Adidas v hodnote 2.000,- CZK. Mobilny telefén mu potom vratila policia. Pripojil sa
k trestnému stihaniu a Ziada nahradu $kody vo vyske 3.000 CZK.

PoSkodeny XXXXX oznamil, Ze v Case o 16:45 h dna 10.10.2017 odiSiel zo
svojej izby, prenajatej v suteréne rodinného domu v Brne, na ulici Rajhradska Cislo
12, a po navrate o 05:50 h dia 11.10.2017 mu jeho sused vedlajSej izby, XXXXX,
oznamil, ze bol okradnuty spolubyvajucim XXXXX, ktory potom z izby odiSiel.
PoSkodeny XXXXX si potom prehliadol byt a zistil, Ze mu boli z mrazni¢ky
odcudzené 3 ks balenia mrazenych reziov z kuracich stehien v hodnote po 25,-
CZK. V noci z 10.10.2017 na 11.10.2017 mal byt obvineny v praci, avSak nepriSiel, a
preto ho vyhodili. Obvineny sa zbalil, odovzdal mu klu¢e od bytu. Po€as toho svedok,
ktory bol po no¢nej viackrat zaspal.

Dalsi spolubyvajuci z predmetného bytu v Brne, na ulici Rajhradska &islo 12,
svedok XXXXX vypovedal, Ze v Case o 18:30 h dna 10.10.2017 priSiel do svojej izby,
kde videl svojich dvoch spolubyvajucich, XXXXX a XXXXX, ktori pili alkohol. Tam s
nimi vypil jedno pivo a asi o 20:00 h si vSetci traja isli fahnut. On sa poc€as noci
zobudil a videl Kotlara, ako chodi po izbe a svieti si mobilnym telefénom na cestu.
Ked asi 0 23:00 h iSiel na toaletu, tak stretol Kotfara v kuchyni. XXXXX mal pri sebe
zbaleny velky batoh, popijal kdavu a na jeho otdazku mu odpovedal, Ze si ide nie€o



zariadit a druhy den sa vrati spat. On potom o 04:30 h dria 11.10.2017 zobudil
Vagnera a upozornil ho, ze XXXXX odisiel, po ¢om XXXXX zistil, Ze bol okradnuty.

Svedok XXXXX vypovedal, ze dha 17.10.2017 mu jeho kamarat - bratranec
XXXXX ponukol ku kipe mobilny telefén zn. LG, bielej farby, ktory vlioZil do zalozne v
obci MniSek nad Hnilcom, okres Gelnica, v Slovenskej republike. Tuto ponuku prijal a
mobilny telefon odkupil za 22 €, ktoré zaplatil v zalozni, a dalSich 20 € zaplatil
XXXXX. Telefén bol v dobrom stave. Potom do tohto telefénu vlozil SIM kartu s
telefonnym Cislom +421 950 385 707, ktory takto pouzival do 24.10.2017, kedy ju z
tohto telefonu vybral, pretoze niektoré funkcie nepodporovala. O skutoCnosti, ze
tento mobilny telefon pochadza z trestnej Cinnosti, nevedel.

Svedkyna XXXXX vypovedala, Ze okradeZi sa dozvedela tak, Ze ju
kontaktovala policia telefonicky. S XXXXX sa stretla asi jedenkrat, ked s nim
uzatvarala pracovnu zmluvu azmluvu o ubytovani. Nespomina si, Zze by sa jej
obvineny stazoval na spolubyvajucich. Pri ziadnom stretnuti jej neodovzdal kfuce od
bytu, tieto jej prisli postou.

Podla znaleckého posudku ¢&. 1564-09/2018, znalca z odboru ekonomiky,
odvetvie ceny a odhady so Specializaciou na spotrebnu elektroniku (a iné), hodnota
mobilného telefénu znacky LG, typ 4G LTE, IMEI: 35265906011185, farba biela, s
vloZzenou SIM kartou telefonneho Cisla 776238526 a paméatovou kartou typu micro
SD s kapacitou 4 GB, bola urena na sumu 956,- CZK, hodnota 6 ks triiek s
kratkym rukavom zn. Adidas na sumu 1.500,- CZK, hodnota jesennej bundy znacky
Adidas na sumu 2.134,- CZK a hodnota 3 ks baleni mrazenych kuracich stehien na
sumu 75,- CZK. Odbornym vyjadrenim znalca XXXXX ¢islo 01/2018 bola zistené
hodnota mobilného telefénu znacky LG, typ 4G LTE, IMEI: 35265906011185, farba
biela, s vlozenou SIM kartou telefonneho Cisla 776238526 a pamatovou kartou typu
micro SD s kapacitou 4 GB, bola urena na sumu 120,- € s DPH. Odbornym
vyjadrenim znalca Ing. Gajane Urban, CSc. ¢ 185/2018, bola stanovena hodnota
odcudzenych 6 ks triCiek a bundy na sumu 117,92 €.

Podla spravy Utvaru zvlastnych &innosti Policie CR, SIM karta telefénneho
Cisla 776238526 bola od 01.01.2017 vioZzena do mobilného telefonu s IMEI:
35265906011185, v ktorom nebola na Uzemi Ceskej republiky od 10.10.2017 do
23.10.2017 pouzita ina SIM karta.

Podla spravy Ministerstva vnutra SR, v sieti operatora ORANGE a Slovak
Telekom bola do mobilného telefénu s IMEI: 35265906011185 v ¢ase od 18.10.2017
do 24.10.2017 vlozena SIM karta telefénneho ¢isla +421 950 385 707, v
informacnom systéme Ministerstva vnutra SR evidovana na XXXXX.

Dnra 14.11.2017 bol mobilny telefon u XXXXX zaisteny prislusnym policajtom
Slovenskej republiky a bol zaslany Policii Ceskej republiky k spisu &islo KRPB-
233948-98/TC-2017-060241. Po zadani koédu *#06# telefén zobrazil IMEI:
35265906011185.

Podla trestného rozkazu Okresného sudu v Chrudimi, Ceska republika, sp. zn.
2 T 69/2016, zo dna 28.04.2016, bol XXXXX odsudeny za precin kradeze podfa §
205 ods. 1 pism. d) trestného zakonnika Ceskej republiky, platného a ucinného ku



dnu spachania tohto skutku, ktorého sa dopustil v Case okolo 22.30 hod. dia
15.04.2016 v resStauracii Katarina v meste Chrudim, na ulici Hlavi¢kova €. 90, Ceska
republika.

* k k k%

Podla § 212 ods. 2 pism. c¢), pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona sa
pre€inu kradeze dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, ze sa jej zmocni a Cin
spacha na veci, ktort ma iny na sebe alebo pri sebe abol za obdobny c¢in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a €in spacha hoci bol za taky
¢in v prechadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny.

Vykonanym dokazovanim bolo dostato¢ne preukazané, Zze obvineny XXXXX
sa dopustil skutku uvedeného vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Uvedené tvrdenie
dostatoCne odévodiuju zadovazené dbkazy. Ztychto jednoznacne vyplyva, Ze
obvineny XXXXX sa v Case skutku nachadzal na mieste skutku, t.j. v suterénnom
byte na Rajhradskej 12 v Brne. Vtedy vyuzil skuto€nost, Ze jeho spolubyvajuci spali
a odcudzil im predtym uvedené veci.

Jednotlivé dékazy vytvaraju vo vzajomnom suhrne uceleny retazec, logicku
sustavu vzajomne sa doplhujucich dokazov, ktora dostatoéne s vySSim stupfiom
pravdepodobnosti odévodriuje zaver, Ze pachatefom kradeze bol obvineny XXXXX.
Napriek tomu, Ze obvineny v pripravhom konani v celom rozsahu poprel svoju vinu
za dany skutok, vykonané dokazovanie teda dava dostato¢ny podklad pre zaver, ze
obvineny sa spésobom popisanym vo vyrokovej Casti uznesenia umyselne dopustil
protipravneho konania, ktoré je potrebné ako precin kradeze podfa § 212 ods. 2
pism. c), pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

* k k k%

Obvineny XXXXX ma v odpise registra trestov od roku 1989 doposial
vykazanych patnast zaznamov, z toho tri odsudenia v Ceskej republike. Naposledy
bol pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu Trnava sp. zn. 3T/64/2018 zo
dria 19.09.2018, pravoplatnym dna 05.10.2018, za pokraCovaci zlo€in kradezZe podfa
§ 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Trestného zakona s poukazom na
§ 138 pism. e) Trestného zakona v subehu s preinom poruSovania domovej slobody
podfa § 194 ods. 1 Trestného zakona, ktorych utokov sa dopustil od 08.12.2017 do
09.02.2018, za ¢o mu bol ulozeny uhrnny trest odfiatia slobody v trvani pat rokov
rokov so zaradenim na vykon uloZzeného trestu odfatia slobody do ustavu na vykon
trestu so strednym stupnom strazenia. Vo vztahu k tomuto sudnemu rozhodnutiu
prichadza do uvahy uloZenie suhrnného trestu.

Obvineny XXXXX toho éasu vykonava uloZeny trest odniatia slobody v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody RuZomberok, ktorého predpokladany koniec je
27.03.2023.

Zakon za precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. c), pism. f), ods. 3 pism. b)
Trestného zakona, za ktory je aktualne stihany, dovoluje uloZit' trest odnatia slobody
na Sest mesiacov az tri roky.



Porovnanim trestnej sadzby trestného Cinu, za ktory je obvineny aktualne
stihany, s vymerou trestu odnatia slobody, ktory mu bol uz pravoplatne ulozZeny,
posudenim skutkovych okolnosti pripadu, s prihliadnutim €as spachania skutku, na
spbsob spachania €inu, jeho nasledky, mieru zavinenia, hospodarnost konania,
s odvolanim sa na ucel trestu v zmysle ustanovenia § 34 Trestného zakona, tiez
z hladiska poziadaviek generalnej iindividualnej prevencie a zvazenia prostriedku
represivnej zlozky trestu a v neposlednom rade i zohladnenim vSeobecnych zasad
stanovenych pre ukladanie trestov mozno konstatovat zaver, ze trest, ktory
v predmetnej veci obvinenému realne hrozi je celkom bez vyznamu v porovnani
s trestom, ktory uz bol obvinenému za iny zavaznejSi a spoloCensky nebezpecnejSi
trestny Cin pravoplatne uloZzeny. Trest uz uloZzeny obvinenému mozno povazovat za
dostatoCny na splnenie ucCelu trestu podla kritérii uvedenych v § 34 Trestného
zakona. Vzhladom na to nie je dalSie trestné stihanie obvineného XXXXX ucelné.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktoremu moézZe trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu, popri treste, ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Predmetné rozhodnutie nebrani tomu, aby si poSkodené strany svoje pripadné
naroky na nahradu Skody uplatnovali cestou civilného procesu.

Z vySSie uvedenych dbévodov som preto rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr. Elena Bednarikova
prokuratorka



