OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Donc¢ova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 176/19/5508-25 Ruzomberok 08.10.2019
EEC: 2-42-346-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: namestnicka okresného prokuratora Okresnej prokuratury
Ruzomberok

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno d Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1. dna 24.01.2019 v Case okolo 04.05 h v obci Liptovska Luzna, okres Ruzomberok,
poskodil vchodové dvere veduce do budovy Obecného uradu pri spoloCenskej
miestnosti tak, Ze na jednom z kridel dveri rozbil sekerou, ktoru si doniesol so sebou,
sklenenu vypli, nasledne sa peSo presunul ku kostolu v obci Liptovska Luzna, kde
poskodil sklenenu vypli na dverach kostola, poskodil dreveny kriz pred kostolom, do
ktorého dvakrat zatal sekerou a tiez pred kostolom rozbil sklenenu vypln kruhového
reflektora, ktory sluzil na osvetlenie kostola z vonkaj$ej strany, dalej sa presunul na
cintorin vedla kostola, kde rozbil vrchnu &ast beténového stipu a poskodil tam
umiestneny umelohmotny odpadkovy k&S, ¢&im spésobil Obecnému uradu



v Liptovskej Luznej a Farnosti obce Liptovska Luzna Skodu posSkodenim majetku vo
vysSke 389,54 eur

2. dna 30.06.2019 v Case o 07.15 h v Rimsko-katolickom kostole v obci Liptovska
Luzna, okres Ruzomberok sa pred zaCatim nedelfaj$ej bohosluzby posadil do prvej
lavice, kde si rozlozil svoj notebook a zalozil si na uSi sluchadla a takto tam sedel,
nasledne vySiel na chér kostola, kde po¢as omSe hlasno chodil po chére a dupal
nohami, chodil pomedzi ludi a vydaval rézne zvuky, ktoré bolo jasne pocut v celom
kostole, nasledne cez evanjelium stal v zadnej Casti kostola, kde so sluchadlami na
uSiach sa pohyboval a tancoval a viackrat po sebe smerom ku oltaru a kaplanovi
XXXXX ukazal hanlivé gesto a to vzty&eny prostredny palec na ruke,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v Liptovskej Osade uznesenim
CVS: ORP-113/LO-RK-2019 zo dfia 10.04.2019 podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX, nar. 10.06.198 za pre€in poSkodzovanie cudzej veci
podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona. Dna 07.07.2019 povereny prislusnik PZ
uznesenim CVS:ORP-241/LO-RK-2019 zadal trestné stihanie a st&asne vzniesol
obvinenie XXXXX za pre€in vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. d) Trestného
zakona. Postupom podlfa § 21 ods. 3 Trestného poriadku boli dria 07.08.2019
uvedené trestné konania spojené na spoloCné konanie vedené na Obvodnom
oddeleni PZ v Liptovskej Osade pod CVS:ORP-113/LO-RK-2019.

Obvineny XXXXX vo vztahu ku skutku kvalifikovanému ako precin
poskodzovanie cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal
dopustit’ dha 24.01.2019 vypovedal, Ze na samotny priebeh &inu si nespomina.
Nevie sa vyjadrit prec€o to urobil, ma z toho zmieSané pocity. V ten den uzil 4 tabletky
extazy, 3 davky pervitinu, fajéil aj marihuanu a mozno vypil aj nejaky alkohol. Co sa
tyka druhého skutku kladeného mu za vinu, bol v nedelu na omsi v kostole, kde si
sadol do prednej lavice. Mal so sebou notebook a sluchadla, pustal si hudbu. Potom
iSiel hore na chér medzi chlapov, nasledne ziSiel dole, kde trochu tancoval. Prstami
ukazoval mier, teda z palcov urobil tvar V, nie je pravda, Ze fararovi ukazoval fakera.
Mal vtedy vypité, drogy neuzil. Spraval sa tak, lebo bojuje za svoje sny, riskuje, to ¢o
miluje a to je sloboda.

Spachanie skutku uvedeného vbode 1. uznesenia je preukazované
vypovedami starostu obce Liptovska Luzna XXXXX, Statutara farnosti Liptovska
Lazna XXXXX, ohliadkou miesta c¢inu azaznamom z priemyselnych kamier
monitorujucich verejné priestranstvo obce. Statutarny zastupcovia poskodenych
subjektov popisali vo svojich vypovediach konkrétne Skody na obecnom a farskom
majetku vzniknuté z konania obvineného. Znalecka organizacia JHS, s. r. 0. na
podklade predmetnych dokazov vypracovala odborné vyjadrenie k vyske spdsobenej
Skody, ktora bola vyCislena na celkovu sumu 389,54 eur. Ztoho hodnota
poSkodenych hnutelnych veci predstavuje 131 eur a hodnota stavebnych prac
nevyhnutnych na uvedenie do pévodného stavu tvori 258,54 eur.

Skutok kvalifikovany ako precin vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. d)



Trestného zakona uvedeny v bode 2. uznesenia je preukazovany vypovedou
kaplana farnosti Liptovska Luzna XXXXX, ktory popisal konanie obvineného pocas
bohosluzby v kostole v obci Liptovska Luzna dnha 30.06.2019 v rannych hodinach
tak, ako je to uvedené v skutkovej vete tohto uznesenia. Jeho vypoved
o nepristojnom a ruSivom spravani obvineného poc€as bohosluzby je podporena
vyjadreniami svedka XXXXX, ktory sa zucastnil predmetnej bohosluzby.

KedZe v priebehu skrateného vySetrovania bolo zistené, Ze obvineny bol
opakovane hospitalizovany na psychiatrickom oddeleni Fakultnej nemocnice
s poliklinikou F. D. Roosevelta v Banskej Bystrici, na podklade navrhu policajta vydal
sudca pre pripravné konanie Okresného sudu RuzZomberok prikaz na skumanie
duSevného stavu obvineného. Za ucelom vysSetrenia dusevného stavu XXXXX bol do
konania pribraty znalec 2z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria
XXXXX. Po klinickom vySetreni obvineného a prestudovani zdravotnej dokumentacie
a vySetrovacieho spisu skonstatoval, ze XXXXX trpi a aj v €ase spachania stihanych
skutkov trpel vaznou duSevnou poruchou v pravom slova zmysle - paranoidnou
schizofréniou. Nasledkom uvedenej dusevnej choroby obvineny nemohol rozpoznat
nebezpecenstvo svojho konania pre spolo¢nost atoto svoje konanie nemohol
ovladat. Jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli vtom Case nasledkom
dudevnej choroby vymiznuté. Uginky psychoaktivnych latok pozitych v &ase &inu
sekundarne dodali spad a energiu jeho primarne chorobne motivovanému konaniu.
U obvineného znalec zistil Skodlivé uzivanie alkoholu a viacrocnu psychicku zavislost
od psychostimulancii a kanabinoidov. Pod vplyvom psychoaktivnych latok dochadza
u obvineného k zhorSovaniu priebehu paranoidnej schizofrénie, ¢o ma za nasledok
poruchy konania na chorobnom podklade. Znalec skonstatoval, Ze pobyt obvineného
XXXXX na slobode povazuje z medicinskeho hladiska pri absencii pravidelnej
psychiatrickej lieCby a pokracujucom uZzivani psychoaktivnych latok za nebezpecny
pre spoloc¢nost. Zuvedeného dévodu navrhol uloZit obvinenému ochranné
psychiatrické lieCenie uUstavnou formou apo jeho absolvovani ochranné
protitoxikomanickeé lieCenie ustavnou formou.

Sucast’ vySetrovacieho spisu tvori sprava Psychiatrickej lieCebne Su€any zo
drna 16.09.2019, z ktorej vyplava, Zze obvineny XXXXX je v uvedenej lieCebni
hospitalizovany od 22.08.2019 na zaklade dobrovolného suhlasu s hospitalizaciou s
predpokladanym terminom jej ukon&enia v mesiaci december 2019.

Obvineny XXXXX nema zaznam v Registri trestov Generalnej prokuratury SR,
v Ustrednej evidencii priestupkov ministerstva vnitra SR méa od roku 2014 celkovo
12 zaznamov za priestupky spachané prevazne poruSenim pravidiel cestnej
premavky.

PrecCinu poskodzovanie cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto znici, poSkodi alebo urobi neupotrebitelnou cudziu vec a spésobi tak
na cudzom majetku malu Skodu.

Skodou malou sa vzmysle ustanovenia § 125 ods. 1 Trestného zakona
rozumie Skoda prevysujuca sumu 266 eur.

Precin vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. d) Trestného zdkona spacha, kto
sa dopusti slovne alebo fyzicky, verejne alebo na mieste verejnosti pristupnom



hrubej neslusnosti alebo vytrZznosti najma tym, Zze hrubym spésobom rus$i priebeh
verejného podujatia, najma nedovolenym pouzitim pyrotechnického vyrobku,
nasilnym poskodenim sedadla alebo casti Sportového zariadenia sluZiacej na
oddelenie sektorov, vhodenim nebezpecného predmetu na Sportovisko alebo na iné
miesto konania podujatia.

Vyhodnotenim dbékazov zabezpelenych v priebehu vySetrovania jednotlivo
i vo vzajomnych suvislostiach som dospela k zaveru, ze obvineny XXXXX sa dopustil
skutkov uvedenych vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia, pri€Com uvedené konania
naplfiaji po objektivnej stranke zakonné znaky skutkovych podstat precinov
poskodzovanie cudzej veci podfla § 245 ods. 1 Trestného zakona a vytrznictvo podla
§ 364 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania Cinu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v €ase €inu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

S poukazom na vykonané dbokazy, predovSetkym na zavery vySetrenia
duSevného stavu obvineného a spravy z hospitalizacii v nemocnic¢nych zariadeniach
z ktorych vyplyva, Ze obvineny spachal predmetny skutok pod vplyvom zavaznej
duSevnej poruchy pri vymiznutej ovladacej i rozpoznavacej schopnosti konstatujem,
ze XXXXX bol v doésledku dusSevnej poruchy v €ase oboch &inov neprietny, ¢o
vylu€uje jeho trestnu zodpovednost. Z uvedeného dévodu bolo potrebné postupovat
v zmysle § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku a trestné stihanie obvineného
XXXXX zastavit. Vzhladom na vyjadrenia znalca o potrebe psychiatrickej lieCby
obvineného bude po nadobudnuti pravoplatnosti uznesenia podany Okresnému
sudu Ruzomberok navrh na rozhodnutie o uloZeni ochranného lieCenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Elena Makovicka
namestni¢ka okresného prokuratora



