OKRESNA PROKURATURA RIMAVSKA SOBOTA
Jesenského 1, 979 80 Rimavska Sobota 1

Cislo: 2 Pv 86/18/6609-46 Rimavska Sobota 08.11.2019
EEC: 2-49-954-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator okresnej prokuratury Okresnej prokuratury Rimavska
Sobota

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX Slovensko
povolanie: predavac XXXXX XXXXX XXXXX na dohodu
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX Slovensko
povolanie: expedient XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in



forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skusSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Rimavska Sobota zo dha 28.9.2018, spisova znacka 2 Pv 86/18/6609, ktorym podla
§ 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgili.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineni su trestne stihani za skutok spocivajuci v tom, ze:

obvineny ml. XXXXX si dia 12.01.2018 na presne nezistenom mieste v okrese
Rimavska Sobota doposial presne nezistenym spésobom obstaral SIM kartu €islo
XXXXX s pridelenym teleféonnym Cislom XXXXX XXXXX XXXXX ktoru nasledne
neopravnene pouzival v obci XXXXX a na inych miestach v okrese Rimavska Sobota
v obdobi od 12.01.2018 do 19.01.2018 v mobilnom teleféne znacky Iphone 6 16 GB
s Cislom IMEI: XXXXX v obdobi od 19.01.2018 do 30.01.2018 v mobilnom teleféne
znacky Samsung S7 edge s Cislom IMEIl: XXXXX tak, Ze prostrednictvom uvedenej
SIM karty neopravnene vykonaval telefonické hovory na rézne ucCastnicke Cisla,
realizoval platobné sluzby cez sluzbu PlatbaMobilom.sk, posielanie SMS sprav,
GPRS komunikaciu v sieti internet a obvineny XXXXX neopravnene vykonal dobitie
kreditov na SIM karty s telefénnymi islami XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX
XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX €im spbsobili spolo€nosti XXXXX XXXXX so sidlom
XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX, celkovu §kodu vo vySke nie menej
ako 215,73 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Rimavska Sobota zo dria 28.9.2018,
spisova znaCka 2 Pv 86/18/6609, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

2. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva
PZ Rimavska Sobota sp. zn. CVS:ORP-XXXXX z 23.07.2018 bolo podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie ml. XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX,
nar. XXXXX za preCin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku, elektronickych perfiazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods. 1
Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Rimavska Sobota sp. zn. 2Pv
86/18/6609-19 zo dria 28.09.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 25.10.2018,
bolo podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku trestné stihanie obvinenych ml. XXXXX
a XXXXX stihanych pre precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platovnej karty spachany formou



spolupachatelstva podfa § 20, § 219 ods. 1 Trestného zakona, podmienecne
zastavene.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola obvinenym ml. XXXXX a XXXXX ur€ena
skusobna doba v trvani 12 mesiacov, pricom im nebola uloZzena povinnost nahradit
spdsobenu Skodu a ani im neboli uloZzené dalSie obmedzenia a povinnosti pocas
trvania skusobnej doby.

Po preskumani vySetrovacieho spisu vztahujuceho sa k oznacCenej trestnej
veci, aktualneho odpisu registra trestov, aktualnej spravy o povesti obvineného z
miesta trvalého bydliska, spravy riaditefa Okresného riaditelstva PZ, Odboru
kriminalnej policie Rimavska Sobota a spravy Okresného uradu, Odboru vSeobecnej
vnutornej spravy Rimavska Sobota som zistil, Ze obvineny ml. XXXXX v priebehu
skusobnej doby podmieneéného zastavenia trestného stihania nespachal Ziadny
skutok, ktory by napinal zakonné znaky skutkovej podstaty trestného &inu, spravneho
deliktu alebo disciplinarneho previnenia. Zo spravy Okresného uradu, Odboru
vSeobecnej vnutornej spravy Rimavska Sobota a aktualneho vypisu z Ustrednej
evidencie priestupkov MV SR vyplyva, Ze obv. ml. XXXXX sa dna 18.01.2019, teda
v skusSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania dopustil jedného
priestupku proti bezpecCnosti a plynulosti cestnej premavky podfa §22 ods. 1 pism. I)
Zakona o priestupkoch, spocCivajuceho v nereSpektovani dopravnej znacky. Uvedené
protipravne konanie obvineného ml. XXXXX vzhfadom na charakter, spésob jeho
vykonania a jeho nasledky, je mozné povazovat za protispoloCenské konanie nizsej
zavaznosti, ktoré sa uobvineného ml. XXXXX uz v dalSom priebehu plynutia
skusSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania neopakovalo. Tiez je
potrebné konstatovat, Ze uvedeny jeden priestupok nie je druhovo zhodny s trestnou
¢innostou obvineného, za ktoru bolo voéi nemu vedené trestné stihanie, ktoré bolo
nasledne podmieneéne zastavené a je predmetom tejto trestnej veci.

Po preskumani vySetrovacieho spisu vztahujuceho sa k oznacCenej trestnej
veci, aktualneho odpisu registra trestov, aktualnej spravy o povesti obvineného z
miesta trvalého bydliska, spravy riaditefa Okresného riaditelstva PZ, Odboru
kriminalnej policie Rimavska Sobota a spravy Okresného uradu, Odboru vSeobecnej
vnutornej spravy Rimavska Sobota som zistil, Ze obvineny XXXXX v priebehu
skusobnej doby podmieneéného zastavenia trestného stihania nespachal Ziadny
skutok, ktory by napinal zakonné znaky skutkovej podstaty trestného &inu, spravneho
deliktu alebo disciplinarneho previnenia. Zo spravy Okresného uradu, Odboru
vSeobecnej vnutornej spravy Rimavska Sobota a aktualneho vypisu z Ustrednej
evidencie priestupkov MV SR vyplyva, Ze obv. XXXXX sa dna 19.09.2019, teda v
skusSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania dopustil jedného
priestupku proti bezpeénosti a plynulosti cestnej premavky podla §22 ods. 1 pism. k)
Zakona o priestupkoch, spocCivajuceho v parkovani s osobnym motorovym vozidlom
na mieste vyhradenom pred zdravotne tazko postihnuté osoby. Uvedené protipravne
konanie obvineného XXXXX vzhladom na charakter, spésob jeho vykonania a jeho
nasledky, je mozné povazovat za protispoloCenské konanie nizSej zavaznosti, ktoré
sa uobvineného XXXXX uz v dalsom priebehu plynutia skuSobnej doby
podmiene¢ného zastavenia trestného stihania neopakovalo. Tiez je potrebné
konstatovat, Ze uvedeny jeden priestupok nie je druhovo zhodny s trestnou
¢innostou obvineného, za ktoru bolo vo¢i nemu vedené trestné stihanie, ktoré bolo
nasledne podmieneCne zastavené a je predmetom tejto trestnej veci.



V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Tr. poriadku vedenie riadneho zivota
obvinenymi, voci ktorym bolo podmieneéne zastavené trestné stihanie, predpoklada
ich dalSiu bezdhonnost, teda ich neodsudenie za iny trestny Cin, resp. nepostihnutie
za zavazny priestupok alebo viac zavaznych priestupkov, iné spravne delikty alebo
disciplinarne previnenia a preto je mozné konstatovat, Ze obvineni ml. XXXXX
a XXXXX v priebehu skusobnej doby viedli riadny usporiadany Zivot.

Na zaklade zistenych skutoCnosti usudzujem, Ze samotné trestné stihanie
obvinenych ml. XXXXX a XXXXX postacilo na ich prevychovu a preto bolo potrebné
rozhodnut' tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru méze obvineny a poskodeny
podat’ u prokuratora Okresnej prokuratury Rimavska Sobota do troch pracovnych
dni od oznamenia uznesenia. Opravnenymi na podanie staznosti su obvineny,
poskodeny a oznamovatel.

O staznosti rozhodne prokurator Krajskej prokuratury Banska Bystrica.
Staznost ma odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. poriadku).

Mgr. Jan Balang
prokurator okresnej prokuratury



