OKRESNA PROKURATURA ZVOLEN
Trhova 7, 960 19 Zvolen 1

Cislo: 3 Pv 323/19/6611-4 Zvolen 06.11.2019
EEC: 2-51-979-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zvolen

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 6171/1 XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dna 20. 04. 2019 v Case medzi 06:30 hod. a 06:45 hod. poskodil vchodové drevené
dvere do ¢akarne Zelezni¢nej stanice Slia€ — kupele tym spdsobom, ze nimi trikrat po
sebe celou silou buchol, v désledku ¢oho sa rozbili dve sklenené vyplne dvojitého
skla dveri, éim poskodenej spolognosti XXXXX XXXXX so sidlom XXXXX ICO:
XXXXX, spbsobil Skodu vo vyske 381,54 €.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov



Odovodnenie:

Povereny prisludnik Krajského riaditel'stva PZ XXXXX, oddelenia Zelezni¢nej
policie PZ XXXXX uznesenim €. XXXXX zo dna 03. 09. 2019 podfa § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin poSkodzovania cudzej veci podfa §
245 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil v podstate na tom skutkovom
zaklade, Ze dna 20. 04. 2019 v Case od 06:30 hod. do 06:45 hod. v ZelezniCnej
stanici Slia€ — kupele poskodil vchodové drevené dvere do ¢akarne tak, Zze po tom ¢o
zistil, ze prehral na tikete stavkovej kancelarie sumu 500 €, od zlosti opakovane
trikrat po sebe celou silou buchol dverami na ¢akarni stanice, v désledku ¢oho sa
rozbili dve sklenené vyplne dvojitého skla dveri, kazda o rozmere 40 x 40 cm, ¢im
poskodenej spolo€nosti XXXXX XXXXX, spdsobil Skodu vo vySke 381,54 €.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze v predmetnej trestnej veci su
splnené zakonné podmienky na podmienecné zastavenie trestného stihania
obvineného XXXXX.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddvodnené
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne

a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade

uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa urci obvinenému skuSobna doba na jeden rok az pat
rokov. Skusobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmieneénom
zastaveni trestného stihania.

Skutok, ktory spachal obvineny, je preCinom poskodzovania cudzej veci podla
§ 245 ods. 1 Trestného zakona, za ktory je mozné ulozit’ trest odnatia slobody az na
jeden rok.

Obvineny XXXXX sa v pripravhom konani priznal k spachanej trestnej
¢innosti. Vo svojom vysluchu uviedol, Ze v predmetny den na Slia¢ priSiel spolu so
svojim kamaratom XXXXX rano pred 06:30 hod. po rannej prechadzke Po prichode
na Zelezni¢nu stanicu si zakupili cestovné listky na vlak, ktory do Banskej Bystrice
odchadzal v ¢ase o0 06:47 hod. Ako sedeli v ¢akarni, vo svojom mobilnom telefone
pozeral Sportové vysledky, pretoze den predtym vsadil na jeden zapas hokejovej
NHL sumu okolo 500 €. Nakofko mu v$ak ,uSiel tiket, nahnevalo ho to, pretoze
priSiel o vela penazi. Preto sa postavil, iSiel ku dveram do Cakarne, na ktorych si
chcel vybit' zlost, tieto otvoril a z celej sily nimi tresol, o zopakoval dokopy trikrat. Po
poslednom buchnuti dvier sa na nich rozbilo sklo a popadalo na zem v ¢akarni.



Vtom Case uz do stanice prichadzal vlak, ktorym chceli cestovat do Banskej
Bystrice, na ktory nasadli a odisli zo Sliaca. Obvineny teda dobrovolne vyhlasil, ze
spachal skutok, za ktory je trestne stihany a po zakonnom pouceni suhlasil
s podmienecnym zastavenim trestného stihania.

Okrem vlastného priznania je trestna cinnost obvineného preukazana aj
dalSimi vykonanymi ddkazmi, ato predovSetkym vypovedami svedkov XXXXX a
XXXXX, ako aj dalSimi zabezpecCenymi listinnymi dokazmi.

Zo spravy poskodenej spolocnosti XXXXX XXXXX vyplyva, Ze dna 20. 04.
2019 bolo na vchodovych dverach v ¢akarni Zelezni¢nej stanice Slia¢-kupele rozbité
jedno dvojsklo sklenej vyplne a druhé dvojsklo na dverach Cakarne bolo prasknute,
¢im ich spolocnosti bola spdsobena skoda vo vyske 381,54 €.

Sucastou vySetrovacieho spisu je zaroven aj platobny prikaz zo dna 20. 09.
2019, ktorym obvineny XXXXX poukazal na ucet spolo€nosti XXXXX XXXXX sumu
vo vySke 381,54 €, Co je zaroven potvrdené aj zabezpeCenym vypisom z uctu
poskodenej spoloCnosti.

Zo sprav charakterizujucich osobu obvineného vyplyva, Ze tento nebol
doposial sudne trestany a v priestupkovom konani bol doposial jedenkrat postihnuty
za priestupok proti bezpecCnosti a plynulosti cestnej premavky. Z miesta svojho
trvalého bydliska nie je blizSie hodnoteny, pricom svojim zamestnavatefom je v ramci
vykonu svojej prace hodnoteny pozitivne.

Vzhfadom na doterajSi Zivot obvineného, spdsob spachania trestného Cinu
a jeho nasledok povazujem rozhodnutie o podmieneénom zastaveni trestného
stihania pri ur€eni skusobnej doby v trvani 12 mesiacov za dostacujuce.

Vzhfadom na to, Zze v danom pripade su splnené vSetky zakonné podmienky
na podmienecné zastavenie trestného stihania obvineného XXXXX, rozhodol som
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZzno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Tomas Miklu$
prokurator



