OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 251/19/6613-6 Ziar nad Hronom 15.10.2019
EEC: 2-52-371-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratary Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci mu z ustanovenia § 62 anasl. zakona ¢&. 36/2005 Z. z. orodine v zneni
neskorSich predpisov vyplyva povinnost vyzivovat svojho syna XXXXX XXXXX, nar.
XXXXX a XXXXX mu bola deklarovana aj rozsudkom Okresného sudu v Ziari nad
Hronom ¢. k. XXXXX, ktory nadobudol pravoplatnost dhna XXXXX a ktorym bol
zaviazany prispievat na vyzivné svojho syna XXXXX zvySenym vyzivnym zo sumy
50,- € mesacne na sumu 70,- € mesacne poc¢nuc dinom 01. 07. 2016, ktoré vyzivné
je povinny posielat’ vzdy do 15. dha v mesiaci vopred do ruk matky XXXXX XXXXX
bytom XXXXX 303/11, XXXXX, tuto povinnost' si riadne a v€as neplnil od mesiaca
marec 2019 do juna 2019 ato napriek tomu, ze v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch bol za taky €in odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
v Ziari nad Hronom XXXXX zo diia XXXXX ktory nadobudol pravoplatnost dia
XXXXX, ¢im mu vznikol dlh na vyzivhom vo vySke 280,- €,



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditefstva PZ, odboru kriminalnej
policie XXXXX CVS:0ORP-243/1-VYS-ZH-2019 zo dfia 24. 07. 2019 bolo podla § 199
ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné stihanie a podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené
obvinenie XXXXX za precCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3
pism. c) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze hoci mu z ustanovenia § 62 a nasl.
zakona €. 36/2005 Z. z. orodine v zneni neskorSich predpisov vyplyva povinnost
vyzivovat svojho syna XXXXX nar. XXXXX aktora mu bola deklarovana aj
rozsudkom Okresného sudu v Ziari nad Hronom XXXXX, ktory nadobudol
pravoplatnost dria XXXXX a ktorym bol zaviazany prispievat na vyzivné svojho syna
mal. XXXXX zvySenym vyzivnym zo sumy 50,- € mesacne na sumu 70,- € mesacne
poc¢nuc driom 01. 07. 2016, ktoré vyzZivné je povinny posielat vzdy do 15. dna
v mesiaci vopred do ruk matky XXXXX - XXXXX, (v XXXXX]j), nar. XXXXX, bytom
XXXXX 303/11, XXXXX, tuto povinnost si riadne a v€as neplnil od mesiaca marec
2019 do juna 2019 ato napriek tomu, Ze v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch bol za taky &in odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu v Ziari nad
Hronom sp. zn. 4T 20/2017 zo dna 29. 09. 2017, XXXXX nadobudol pravoplatnost
dria XXXXX &im mu vznikol dlh na vyzivhom vo vySke 280,- €.

V priebehu pripravného konania bol v uvedenej trestnej veci vypocuty obv.
XXXXX, ako svedok poSkodena XXXXX atiez zabezpecené listinné dbkazy ako
rozsudok Okresného sudu v Ziari nad Hronom sp. zn. XXXXX zo dfia XXXXX
rozsudok Okresného sudu v Ziari nad Hronom sp. zn. XXXXX, rodny list maloletého,
prehlad Ghrad vyzivného, spravy z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska
Stiavnica, zo Socialnej poistovne, pobocka XXXXX, ako aj dalie listinné dékazy.

XXXXX vo svojom vysluchu zo dna 26. 09. 2019 uviedol, Ze si je vedomy
vyzivovacej povinnosti voc€i svojmu synovi — XXXXX na svoju obhajobu vSak uviedol,
Ze mal dohodu s XXXXX, su€asnym partnerom matky jeho syna, ze tejto povinnosti
bude zbaveny, pretoZze pan XXXXX si jeho syna osvoji. Zaroven vSak vo svojej
vypovedi potvrdil, Ze mal na vyzivhom dlh vo vyske 280,- €, tuto diznu Ciastku vSak
dria 14. 09. 2019 vyrovnal tym spbésobom, Ze poslal uvedenu sumu Sekom matke
dietata. Z uvedeného dévodu uz nema v suc€asnosti Ziaden dih na vyzivnhom a Ziada,
aby bolo trestné stihanie vo&i nemu zastavené.

Svedok — poskodena XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 02. 10. 2019 uviedla,
Ze obv. XXXXX mal vyzivovaciu povinnost voCi mal. XXXXX XXXXX az do mesiaca
jun 2019, kedy nadobudol pravoplatnost rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn.
XXXXX, na zaklade ktorého bol mal. XXXXX osvojeny jej suCasnym manzelom
XXXXX. Dalej vo svojej vypovedi uviedla, Ze obv. XXXXX mal celkovy dlh na
neuhradenom vyzivhom od marca do juna 2019 vo vyske 280,- €, priCom zaroven
potvrdila, Ze obv. XXXXX skuto¢ne uhradil cely dlh na vyZivhom a finanénu hotovost
vo vyske 280,- € si prevzala dna 25. 09. 2019 a teda v suCasnosti uz neeviduje voCi
obv. XXXXX Ziaden dlh na vyzivhom. Uhrada dizného vyzivného je preukazana aj
postovym poukazom na sumu vo vysSke 280,- € na meno XXXXX, ktory je sucastou
vySetrovacieho spisu.



Sucast'ou vySetrovacieho spisu je aj rozsudok Okresného sudu XXXXX sp. zn.
XXXXX z ktorého vyplyva, ze obv. XXXXX bol zaviazany prispievat na XXXXX
XXXXX poc¢nuc diiom 01. 07. 2016, ktoré vyzZivné bol povinny posielat vzdy do 15.
dia v mesiaci vopred do ruk matky maloletého dietata XXXXX (v sucasnosti
XXXXX). Sugastou vySetrovacieho spisu je aj rozsudok Okresného stdu Ziar nad
Hronom sp. zn. XXXXX pravoplatny XXXXX z ktorého vyplyva, Zze mal. XXXXX je od
pravoplatnosti tohto rozsudku osvojencom manzela matky XXXXX

XXXXX ako vyplyva z odpisu registra trestov bol doposial jedenkrat sudom
trestany ato trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX
pravoplatnym dna 21. 10. 2017, za precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207
ods. 1, 3 pism. a) Tr. zak. k trestu odnatia slobody v trvani 1 rok so skuSobnou dobou
v trvani 2 roky. Doposial bol viackrat postihnuty za spachanie priestupkov ato za
porusenie pravidiel cestnej premavky, ako aj priestupkov proti verejnému poriadku.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost’ trestného Cinu zanika aj vtedy, ak
ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skor, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé nasledky trestného Cinu zanedbania povinnej
vyzivy vzmysle § 207 Tr. zak. je potrebné rozumiet' také nasledky, ktoré nie je
mozné napravit alebo odstranit ani dodatoCnym splnenim povinnosti pachatelom.
Ide spravidla o nasledky vo forme poskodenia telesného alebo duSevného zdravia
a vyvoja opravnenej osoby, ku ktorym doSlo v désledku nesplnenia povinnosti
pachatelom.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

Na zaklade toho, Ze obv. XXXXX dodatoéne uhradil dlh na vyZivhom v plnej
vyske, €¢im splnil podmienky uc€innej futosti v zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak.
a neplnenie si vyzivovacej povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na vyzivu
opravnenej osoby, rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia a trestné stihanie som podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viera Klimentova
prokuratorka



