OKRESNA PROKURATURA ROZNAVA
Nam. 1. maja, 048 01 Roznava 1

Cislo: Pv 329/19/8808-12 Roznava 02.10.2019
EEC: 2-67-400-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Roznava

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 62/79, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:
v obci Coltovo, okres Rozfava, neopravnene vnikol

1) dha 30.04.2019 v Case okolo 23.00 h na riadne oploteny pozemok rodinného
domu €. 13, majitelky - poSkodenej XXXXX, tak, ze preliezol kovové pletivo vo vyske
1,4 m a odcudzil 3 sliepky a 6 kurCiat, Cim posSkodenej XXXXX spésobil skodu vo
vySke najmenej 20 EUR,

2) dna 29.05.2019 v Case okolo 21.30 h na riadne oploteny pozemok rodinného
domu C. 152, majitelky - poSkodenej XXXXX, tak, ze z pantov zvesil visiacim



zamkom uzamknutu kovovu branicku, preSiel k hospodarskej Casti dvora, odkial
odcudzil najmenej 3 sliepky a 4 zajace, ¢im poskodenej XXXXX spésobil Skodu vo
vySke najmenej 100 EUR,

a tohto konania sa dopustil napriek tomu, ze rozhodnutim Okresného uradu
XXXXX, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy, sp. zn. OU-XXXXX zo dfa
15.02.2019, pravoplatnym dnha 22.03.2019, bol uznany vinnym zo spachania
priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona SNR ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a bolo mu ulozenie pokarhanie,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ SR v XXXXX,
sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 21.06.2019, bolo zacaté trestné stihania a suCasne
vznesené obvinenie XXXXX za precCin porusovania domovej slobody podla § 194
ods. 1 Tr. zak. v subehu s pre€inom kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak.
ucinného do 31.07.2019, v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené
v bode 1) vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Uznesenim vySetrovatefa OR PZ SR, Odboru kriminalnej policie, 1. oddelenia
vySetrovania v XXXXX sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 30.05.2019, bolo podla § 199
ods. 1 Tr. por. zacCaté trestné stihanie a uznesenim toho istého organu, zo dria
30.05.2019, bolo vznesené obvinenie XXXXX za precin poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1,2 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. e) Tr.
zak., v podstate na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené v bode 2) vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Uznesenim vySetrovatela OR PZ SR, Odboru kriminalnej policie, 1. oddelenia
vySetrovania v XXXXX, sp. zn. ORP-XXXXX zo dria 19.07.2019, boli vySSie uvedené
trestné veci podla § 21 ods. 3 Tr. por. (per analogiam) s poukazanim na § 18 ods. 1
Tr. por. spojené na spolocné konanie, ktoré je vedené na OR PZ SR, Odbore
kriminalnej policie, 1. oddeleni vySetrovania v XXXXX pod sp. zn. ORP-XXXXX

V priebehu vySetrovania bol dna 18.06.2019, pod sp. zn. 8 Tp/XXXXX sudcom
pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX vydany prikaz na vySetrenie
duSevného stavu XXXXX, na zaklade ktorého bola do konania podla § 142 ods. 1 Tr.
por. pribratd znalkyfia z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvie psychiatria -
XXXXX. Na zaklade uskutocneného vysSetrenia duSevného stavu obvineného XXXXX
znalkyna v znaleckom posudku, & 42/2019 zo dna 23.06.2019, konstatovala
u obvineného, Ze trpi tazkou duSevnou poruchou - rezidualnou schizofréniou
s defektom osobnosti, v dosledku ktorej v €ase spachania skutku nebol schopny
rozpoznat protipravnost svojho konania, ani ho ovladat, priCcom nechape zmysel
trestného konania. Z hladiska psychiatrického moze byt pre spolonost nebezpecény,
pretoze pod vplyvom halucinacie a bludov sa mdze opakovane dopustat poruch
spravania. Doporucuje ustavnu psychiatricku liecbu.

Podla § 23 Tr. zak. kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania Cinu inak
trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom na to, Ze zo zaverov podaného znaleckého posudku zameraného
na vysetrenie duSevného stavu obvineného XXXXX vyplynulo, Ze obvineny v Case



skutku, pre ktory je stihany, trpel duSevnou chorobou a nebol schopny ovladat’ svoje
konanie a rozpoznat' jeho protipravnost, nemozno ho pre jeho nepriCetnost brat na
trestnu zodpovednost. Z toho dévodu bolo potrebné trestné stihanie vedené voci
jeho osobe zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Gallo
prokurator



