OKRESNA PROKURATURA PRESOV
Masarykova 16, 080 97 PreSov

Cislo: 2 Pv 172/19/7707-17 PreSov 26.09.2019
EEC: 2-58-999-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury PreSov

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi mesiacov september, oktober, november, december roku 2017, cely
kalendarny rok 2018 a od mesiaca januar 2019 do 20.09.2019 (vratane mesiaca
september 2019) v PreSove a inde, si ako prirodzeny otec syna XXXXX, nar. XXXXX,
umyselne neplnil vyzivovaciu povinnost, hoci bol k vyzivovacej povinnosti zaviazany
rozsudkom Okresného sudu XXXXX pod sp.zn.: 27P 615/2005-32 zo dna
09.06.2006, pravoplatnym dna 30.06.2006 a vykonatelnym dna 21.07.2006 platit na
vyzivu svojho syna XXXXX sumu 1.000,- Sk ( 33,- Eur mesacne), ktoru je povinny
poukazovat k rukam matky dietata XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX, ul.
XXXXX €. XXXXX vzdy do 20-tého dria v mesiaci vopred, pocnuc pravoplatnostou
rozsudku opakovane do buducna, pricom za uvedené obdobie dlhoval na beznom
vyzivnhom sumu 792,- Eur

zastavujem, lebo zanikla trestnost’ Cinu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ z Obvodného oddelenia PZ XXXXX -
XXXXX pod sp.zn.: CVS:ORP-260/JU-PO-2019 zo diia 20.03.2019 bolo podia § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin zanedbanie povinnej
vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po ukonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ z Obvodného
oddelenia PZ XXXXX - XXXXX predlozil tunajSej prokurature vysSetrovaci spis, sp.
zn.: CVS:0ORP-260/JU-P0O-2019 spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania
podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 86
ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Preskimanim predloZzeného vySetrovacieho spisu som zistila, Zze navrh
povereného prislusnika PZ je dévodny.

V priebehu skrateného vySetrovania bol ku skutku vypocCuty obv. XXXXX, ktory
okrem iného uviedol, Zze dih na vyZivhom vo vztahu ku svojmu synovi S.K., nar.
XXXXX za uvedené obdobie uz v plnom rozsahu uhradil, svojej byvalej druzke poslal
800,-Eur a synovi dal sumu 33,-Eur. Mrzelo ho, Ze vyzivné neplatil v€as, mal osobné
problémy, ale do buducna uz bude vzdy a poctivo nacas platit’ vyzivne.

Svedkyfia — posSkodena XXXXX vo svojej poslednej vypovedi potvrdila
skuto&nosti, Ze jej byvaly druh, obv. XXXXX diZne vyzivné uhradil v pinej vyske, &im
si v plnom rozsahu spinil svoj dlh na vyzivnom za uvedené obdobie a to vratane
mesiaca september 2019.

SucCastou vySetrovacieho spisu su aj listinné materidly ato: rozsudok
Okresného sudu XXXXX pod €.k.: 27P 615/2005 zo dna 09.06.2006 ¢.I. 3-4,
schvalenie rodiCovskej dohody €&.I. 5-6, rodny list €.I. 7, vypoCet dlZného vyzivného
C.l. 10, 39, potvrdenie zo Skoly €.I. 11, spravy na obv. ¢€.I. 41-56, znalecky posudok (
psychiatria) €.I. 68-82.

Zo zaverov znaleckého posudku z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
Psychiatria XXXXX, ktory bol vypracovany na obv. XXXXX okrem iného vyplyva, ze
menovany netrpel a ani netrpi na Ziadnu dusevnu chorobu, ani poruchu v zmysle
psychdzy. lde uneho o Patologické hracstvo s preferenciou hry na hracich
automatoch, t.j. poruchu impulzov. Patologické hra¢stvo je chronicka a celozivotna
porucha, patri medzi nelatkové zavislosti. Obvineny bol schopny v €ase pachania
trestného Cinu rozpoznat nebezpelenstvo a protipravnost svojho konania. Jeho
ovladacia schopnost’ bola nepodstatne zmensena. Z hladiska psychiatrického pobyt
obvineného na slobode nie je pre spoloCnost nebezpecny. Z medicinskeho hladiska
nie je indikované nariadenie ziadnej formy ochranného psychiatrického lieCenia.
Ochranné protialkoholické, ani protitoxikomanické lie€enie nie je potrebné.

Pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, €o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat iného.



Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného
zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

Vzhfadom na vysSie uvedené skutoCnosti povaZujem za preukazané, Zze
obvineny XXXXX dlh na vyzivhom uhradil v celom rozsahu, ¢im si dodato¢ne splinil
svoju vyzivovaciu povinnost akedZe jeho konanie nemalo trvalo nepriaznivé
nasledky, trestnost Cinu zanikla. Preto bolo potrebné trestné stihanie podla § 215
ods. 1 pism. h) Trestného poriadku zastavit a to s poukazom na ustanovenie § 86
ods. 1 pism. a) Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozno podat
do 3 (troch) pracovnych dni od jeho doru€enia na tunajSiu prokuraturu,
o ktorej rozhodne Krajska prokuratura v PreSove. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Maria EStokova
prokuratorka



