OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPL'OU
Nam. slobody 5, 093 24 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 616/19/7713-11 Vranov nad Toplou 08.11.2019
EEC: 2-61-335-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
odsek 1 Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 27.08.2019 v Case okolo 17:00 hod. nasiel v pivnici na regali v mieste bydliska
otcovu penazenku, v ktorej sa nachadzala platobna karta vydana k beznému uctu
XXXXX v LloydsBank v Spojenom kralovstve Velkej Britanie a XXXXX, ktorej
uzivatelom je XXXXX, z ktorej si bez vedomia svojho otca, XXXXX, nar. XXXXX, trv.
bytom XXXXX opisal udaje ktejto platobnej karte, nasledne sa dna 28.08.2019
v Case 0 10:25 hod. z IP adresy 176.61.227.106 zaregistroval na internetovej stranke
www.tipsport.sk na herny Gcet spoloénosti TIPSPORT SK a.s. so sidlom Zilina, J.
Kalingiaka 14, ICO: 36436861, zapisana v OR OS Zilina, ktora prevadzkuje kurzové



http://www.tipsport.sk

stadvky podfa zakona €. 30/2019 Z.z. o hazardnych hrach na zaklade licencie
vydanej Ministerstvom financii Slovenskej republiky, kde pri registracii uviedol
povinné udaje ako: meno a priezvisko — XXXXX, adresu — XXXXX, XXXXX, datum
narodenia — XXXXX, rodné Cislo — XXXXX, €islo OP — XXXXX, vydal Vranov nad
Toplou, telefénne Cislo XXXXX e-mailovu adresu — XXXXX, bankovy ucet — XXXXX
a zvolil si uzivatel'ské meno - XXXXX a zaroven ako doklady na overenie totoznosti
dolozZil obcliansky preukaz a pas, kde az po overeni totoznosti a manualnom
schvaleni dokladov totoZnosti, teda az po absolvovani procesu registracie dostane
klient jedineCné pristupové prava k svojmu Hernému uctu, kde mdze uzatvarat
stavky jedine po prihlaseni sa na Herny ucet; nasledne prostrednictvom ziskanych
udajov k platobnej karte vydanej LloydsBank na jeho otca XXXXX, prostrednictvom
sluzby Tatrapay - Cardpay, t.j. zadanim Cisla platobnej karty a CV kdédu, realizoval 2
transakcie z uctu €. XXXXX v LloydsBank v prospech herného uctu evidovaného
v TIPSPORT SK a.s. k menu XXXXX, ked"

- dna 29.08.2019 v Case 0 16:49:56 hod. z IP adresy 176.61.218.57 previedol
na svoj herny ucet sumu 350 € (318,32 £),

- dna 30.08.2019 v ¢ase 0 19:17:30 hod. z IP adresy 176.61.232.149 previedol
na svoj herny uc€et sumu 350 € (371,97 £),

kde Cast takto prevedenych finanénych prostriedkov na svoj herny ucet pouzival od
31.08.2019 od 13:43 hod. aj na uzatvaranie réznych stavok, pri ktorych dosiahol aj
vyhry, Cast prevedenych finanénych prostriedkov v8ak obvineny vyberal aj priamo
na kamennych pobockach spolo¢nosti TIPSPORT SK a.s. vo Vranove nad Toplou
ked

- dna 30.08.2019 v €ase o0 10:32 hod. vybral sumu 299 €,

- dna 30.08.2019 v Case o 18:24 hod. vybral sumu 51 €,

- dna 06.09.2019 v ¢ase o0 10:14 hod. vybral sumu 235 €,

- dna 06.09.2019 v €ase o 13:37 hod. vybral sumu 200 €,
¢im takto svojim konanim neopravnene vybral z uctu poSkodeného, XXXXX,
financnu hotovost vo vyske 700 €, teda tymto svojim konanim spdsobil
poskodenému XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX skodu vo vySke minimalne
722,10 € (656,30 £),

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ, Odboru kriminalnej policie PZ Vranov nad
Toplou bolo driia 12.09.2019 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie a suasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX za pokracujuci preCin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods. 1
Trestného zakona spachany v jednoCinnom subehu s pokracujucim precCinom
kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zédkona na tom skutkovom zaklade,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

V priebehu pripravného konania bol za ucasti ustanoveného obhajcu vypocCuty
obvineny XXXXX, ktory sa ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu v plnom rozsahu



priznal a priebeh skutku popisal tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia. Svoje konanie olutoval a su€asne sa zaviazal spésobenu Skodu nahradit.

Dna 11.10.2019 bol vypocuty poskodeny XXXXX, ktory je otcom obvineného,
XXXXX. XXXXX v predmetnej trestnej veci podaval trestné oznamenie dnia
02.09.2019, priCom bol pouCeny vzmysle § 211 ods. 1 Trestného poriadku a do
zapisnice o trestnom oznameni vyslovne uviedol, Ze dava suhlas na trestné stihanie
svojho syna XXXXX. Pri vysluchu svedka poSkodeného dna 11.10.2019 po pouceni
podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku uviedol, Ze nedava suhlas na trestné stihanie
svojho syna XXXXX.

Vo veci boli okrem uvedeného do vySetrovacieho spisu zabezpecené na vec
sa vztahujuce listinné dbkazy ato najma vypisy z banky poSkodeného, sprava
spolo¢nosti TIPSPORT SK, a.s., sprava o povesti na obvineného, odpis registra
trestov GP SR, vypis z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnatra SR. Bol
vypracovany znalecky posudok znalca z odvetvia psychiatrie, ktory bol pribraty za
ucelom vySetrenia dusevného stavu obvineného.

Vysetrovatel PZ po vykonani vys§Sie menovanych dékazov nasledne predlozil
dozorujucej prokuratorke vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie trestného
stihania.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazom na ust. § 9 ods.
1 pism. f) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak je trestné
stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podlfa § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za€até, nemozno v nom pokraCovat’ a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol
vzaty spat, priCom podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre
trestny Cin kradezZe podla § 212 Trestného zakona a pre trestny €in neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych perfiazi alebo inegj
platobnej karty podla § 219 Trestného zakona mozno zacat a uz v zacatom trestnom
stihani pokraCovat’ len na zaklade suhlasu poskodeného, ak sa trestné stihanie
vedie proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, vocCi ktorej by mal
poskodeny ako svedok pravo odopriet’ vypoved.

Podlfa § 130 ods. 2 Trestného poriadku je svedok opravneny odopriet
vypovedat, ak by vypovedou spdsobil nebezpelenstvo trestného stihania sebe,
svojmu pribuznému v priamom rade, svojmu surodencovi, osvojitelovi, osvojencovi,
manzelovi alebo druhovi, alebo inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere,
ktorych ujmu by pravom pocitoval ako vlastnu ujmu.

Vzhfadom k tomu, Ze poSkodeny XXXXX je otcom obvineného XXXXX, je
vtomto pripade na trestné stihanie obvineného potrebny suhlas poskodeného.
XXXXX aj napriek tomu, Ze do zapisnice o tresthom oznameni po zakonnom pouceni
dal suhlas na trestné stihanie svojho syna, XXXXX, tento suhlas uz nedal pri
vysluchu poskodeného dna 11.10.2019. Vzhladom k uvedenému boli splnené
zakonné podmienky na postup podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s
poukazanim na ust. § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku vo vztahu k tresthému



Cinu kradeze podla § 212 Trestného zakona a trestnému c¢inu neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych perfiazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Na zaklade tychto dévodov som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michaela Tabakova
prokuratorka



