OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 2 Pv 388/19/2207-8 Trnava 09.10.2019
EEC: 2-21-1474-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dria 17. juna 2019 asi o 06.00 hod. na 1. podlazi prevadzky spolo¢nosti John
Manville, a.s. v Trnave na ul. Strojarenska 6543/1 v Satni urCenej pre zamestnancov
z lavicky bez pouzitia nasilia odcudzil volne poloZzeny mobilny telefén zn. Huawei
P30 nezisteného IMEI v hodnote 500,- € a semiSovu pefnazenku na suchy zips
neznamej znacky v hodnote 10,- €s obsahom hotovosti vo vySke 30,- € a tieto si
ukryl do vrecka nohavic, ktoré mal na sebe, nasledne bol pristihnuty majitefom
uvedenych veci, ktorému vSetky odcudzené veci dobrovolne vratil, pricom ak by
odcudzené veci neboli vratené, tak by majitefovi odcudzenych veci vznikla na
zaklade odborného vyjadrenia Skoda spolu vo vyske 540,- €.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Trnava,
Okresného riaditelstva Policajného zboru Trnava uznesenim sp. zn. CVS:ORP-
1164/01-TT-TT-2019 z 17. juna 2019 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie a podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie pre
preCin kradeze podfa § 212 ods. 1 Trestného zakona XXXXX na tom skutkovom
zaklade, dna 17. juna 2019 asi o 06.00 hod. na 1. podlazi prevadzky spolo¢nosti
John Manville, a.s. v Trnave na ul. Strojarenska 6543/1 v S$atni urCenej pre
zamestnancov z lavicky bez pouzitia nasilia odcudzil vofne polozeny mobilny telefén
zn. Huawei P30 nezisteného IMEI v hodnote 500,- € a semiSovu penazenku na
suchy zips neznamej znacky v hodnote 10,- €s obsahom hotovosti vo vyske 30,- €
a tieto si ukryl do vrecka nohavic, ktoré mal na sebe, nasledne bol pristihnuty
majiteflom uvedenych veci, ktorému vSetky odcudzené veci dobrovolne vratil, pri€om
ak by odcudzené veci neboli vratené, tak by majitefovi odcudzenych veci vznikla na
zaklade odborného vyjadrenia Skoda spolu vo vyske 540,- €.

Po skonceni skrateného vySetrovania povereny prislusnik Obvodného
oddelenia Policajného zboru Trnava, Okresného riaditelstva Policajného zboru
Trnava predloZil prokuratorovi spisovy material s navrhom podanie obzaloby.

Preskimanim vySetrovacieho spisu CVS:ORP-1164/01-TT-TT-2019 som
zistil, Ze obvineny sa k trestnej €innosti v plnom rozsahu priznal a svoje konanie
ofutoval.

Obvineny XXXXX vo svojom vysluchu z 17. juna 2019 v procesnom postaveni
obvineného okrem iného uviedol, Ze rano asi 0 6:00 hod. sa nachadzal v Satni pre
zamestnancov, ktora je spojena so sprchami a nachadza sa na 1. poschodi,
chcel sa prezliect pricom si vS§imol, Ze kolega ktory sa iSiel sprchovat’ si nechal na
lavicke mobilny telefon s penazenkou, ktoré si zakryl nohavicami. Uvedené veci
nasledne zobral a dal si ich do nohavic. Obvineny uviedol, Ze nasledne okradnuty
poprosil iného kolegu aby mu zavolal na mobil s tym, Ze mobil zacal zvonit v jeho
vrecku, tak mu ho vratil a po nejakom Case mu vratil aj pefazenku. Obvineny vo
svojom vysluchu tiez uviedol, Zze suhlasi s podmieneCnym zastavenim trestného
stihania.

PoSkodeny XXXXX vo svojom vysluchu z 17. juna 2019 uviedol, Ze po
ukon€eni smeny asi 0 5:55 hod. iSiel do spolo¢nej Satne, kde sa chcel osprchovat
a prezliect, v Satni bol len on ajeden novy kolega ktorého nepoznal, vyzliekol sa
ana lavicku si dal veci okrem iného aj mobilny telefon Huawei P30 a penazenku
s finan¢nou hotovostou 30,- € ktoré si prikryl uterakom v sprche bol asi 5 minut a ked
sa vratil zistil, Zze na laviCke uz nema telefon a peniazenku. Nasledne poZziadal kolegu
XXXXX, aby mu zavolal na mobil, ktory nasledne zacal zvonit' a bol u kolegu, ktory
s nim bol spolu v Satni. PoSkodeny tiez uviedol, Ze pachatel mu vratil mobil



a nasledne aj penazenku z ktorej ni€¢ nechybalo, teda mu realne nevznikla Ziadna
Skoda.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o prec€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit' trestné stihanie, ked
obvineny vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odbévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
zrozumitelne a nahradil Skodu, pokial bola preCinom spdsobena alebo s
poSkodenym o jej nahrade uzavrel dohodu, alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej
nahradu a vzhfadom na osobu obvineného s prihliadnutim na doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu, mozno dévodne takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

V oznacenej veci pri preCine kradeze podfa § 212 ods. 1 Trestného zakona
horna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby neprevySuje pat rokov,
obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a s podmienecnym
zastavenim trestného stihania vyslovil suhlas.

Z vypisu ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky vyplyva, Ze obvineny XXXXX nebol doposial priestupkovo postihnuty.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obvineny XXXXX nema zaznam v registri
trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky.

Vzhladom k vysSie uvedenym skutocnostiam som toho nazoru, Ze obvineny
XXXXX svoj €in lutuje a splia tak vSetky podmienky pre podmienecné zastavenie
trestného stihania.

Po zvazeni osoby obvineného, jeho doterajSieho Zivota z ktorého vyplyva, Ze
doposial nebol postihnuty za protipravne konanie, ako aj okolnosti, za ktorych bol
spachany skutok pre ktory je trestne stihany, bola v sulade s § 216 ods. 2 Trestného
poriadku obvinenému XXXXX urCena skusobna doba v trvani 12 mesiacov, ktora
zacne plynut odo diia pravoplatnosti tohto uznesenia.

Ak bude obvineny v priebehu skuSobnej doby viest’ riadny zivot, rozhodne
organ, ktory trestné stihanie v prvom stupni podmienecne zastavil, Ze sa obvineny
osvedcCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby, Zze sa v tresthom stihani
pokracuje.

Vzhfadom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Juraj Franta
prokurator



