OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 80/19/5506-12 Martin 15.11.2019
EEC: 2-40-446-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: kradez podfa § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenymi:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: zamocnik, zvarac
vazba: nie

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: zamoc¢nik, zvarac
vazba: nie

a
poskodenou:

XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Obvineny XXXXX a obvineny XXXXX dna 22.08.2019 uzavreli pred probacnym a
mediaénym uradnikom Okresného sudu Martin zmier s poSkodenou spolo€nostou
XXXXX, s0 sidlom XXXXX XXXXX XXXXX, nakolko obvineni vyhlasili, Ze spachali



skutok, za ktory su stihani, nahradili Skodu vzniknutu poSkodenej spolo¢nosti a na
ucet Okresnej prokuratury Martin zlozili pefiaznu sumu kazdy vo vyske 160,- Eur
uréenu Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych inov

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenych

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: zamocnik, zvarac
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

realizované policajtom Obv.odd. PZ Martin - Zapad pod spisovou znackou XXXXX
na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 02.12.2018 vo Vrutkach, okres Martin na stavbe diafnicného tunela Visnové
- Dubna skala, vychodny portal, v presne nezisteny €as v poobedrajsSich hodinach,
XXXXX po predchadzajucej vzajomnej dohode XXXXX previezol za pouzitia UNC
nakladaca transformator 400/1000 315kVA, ktory bol uskladneny pri elektrikarskom
sklade pred severnou tunelovou rurou, transformator spoloCne ponechali pri
zamocnickej dielni s umyslom odovzdat ho v zbernych surovinach a ziskat tak
finan¢nu hotovost, kde nasledne z dévodu obavy, aby u nich nebol transformator
najdeny ho za pouzitia UNC naklada¢a vyhodili do kontajnera v areali stavby tunela
Visiové - Dubna skala, ¢im spolonosti XXXXX, XXXXX spésobili Skodu kradezZou
vo vyske 4.000,- €.

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: zamocnik, zvarac
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Stadium: dokonany trestny €in

forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
realizované policajtom Obv.odd. PZ Martin - Zapad pod spisovou znackou XXXXX
na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 02.12.2018 vo Vrutkach, okres Martin na stavbe diafnicného tunela Visnové
- Dubna skala, vychodny portal, v presne nezisteny €as v poobedrajsich hodinach,



XXXXX po predchadzajucej vzajomnej dohode XXXXX previezol za pouzitia UNC
nakladaca transformator 400/1000 315kVA, ktory bol uskladneny pri elektrikarskom
sklade pred severnou tunelovou rurou, transformator spoloCne ponechali pri
zamocnickej dielni s umyslom odovzdat ho v zbernych surovinach a ziskat tak
finanénu hotovost, kde nasledne z dévodu obavy, aby u nich nebol transformator
najdeny ho za pouzitia UNC naklada€a vyhodili do kontajnera v areali stavby tunela
Vishové - Dubna skala, ¢im spolocnosti XXXXX, XXXXX XXXXX spdsobili skodu
kradezZou vo vysSke 4.000,- €.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Vrutky, XXXXX
zo dnia 04.02.2019 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné stihanie a
postupom podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX
a XXXXX, nar. XXXXX, pre prec€in kradeze v spolupachatelstve podla § 20, § 212
ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zak. u¢inného do 31.07.2019, ktorého sa dopustil na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej
veci ide o precin, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. por.

Obvineni a poskodeny uzavreli dna 22.08.2019 pred probacnym a medianym
uradnikom na Okresnom sude Martin dohodu o zmieri, v ramci ktorej obvineny
XXXXX ako aj obvineny XXXXX vyhlasili, Ze spachali skutok, pre ktory su stihani
a nie su odoévodnené pochybnosti o tom, Ze toto vyhlasenie vykonal slobodne, vazne
a urcito.

Obvineni nahradili dna 21.01.2019 poskodenej spolo¢nosti Skodu vo vysSke
4.000,- €, a to tym sp6sobom, Ze kazdy z nich uhradil sumu 2.000,- €.

Obvineni aj poskodeny so zmierom vyslovne suhlasili a zhodne prehlasili, ze
zmier uzavreli slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito, na znak ¢oho dohodu o zmieri
podpisali.

Obvineni slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasili, Ze spachali skutok,
pre ktory su stihani.

Obvineni zloZili na ucet Okresnej prokuratury Martin pefaznu sumu kazdy vo
vySke 160,- € urCenu Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov. Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Obvineni a poskodeny s tymto spésobom skoncenia veci v pripravhom konani
vyslovili suhlas.

Podla odpisu registra trestov ma obvineny XXXXX jeden zaznam z roku 2001,
pricom sa na neho hladi akoby nebol odsudeny, v registri priestupkov ma obvineny
tri zaznamy za menej zavazné priestupky, pri ktorych porusil najma pravidla cestne;j
premavky.

Podla odpisu registra trestov ma obvineny XXXXX jeden zaznam z roku 1995,
pricom sa na neho hladi akoby nebol odsudeny, v registri priestupkov ma obvineny
jeden zaznam za menej zavazny priestupok, pri ktorom porusil pravidla cestne;j
premavky.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dbékazov a vzhladom na povahu a
zavaznost spachaného €inu, na mieru, akou bol trestnym &inom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery som dospela k
zaveru, ze takyto spésob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Petra Simkova
prokuratorka



