OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 2 Pv 135/18/5511-31 Zilina 25.10.2019
EEC: 2-43-513-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: ZloCin: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1, odsek 3
Trestného zakona

precin: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1, odsek 2
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: neodvedenie dane a poistného podlfa § 277 odsek 1, odsek 3 Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1, odsek 2 Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1/ ako osoba konajuca v mene obchodnej spolocnosti XXXXX spol. s r. 0., so
sidlom XXXXX, XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX, ktora je platitelom dane,

- podal dna 29.07.2016 za mesiac jun 2016 riadny mesacny prehlad ¢.
6/09551690/2016 o zrazenych a odvedenych preddavkoch na dafn zo zavislej
¢innosti podla § 39 ods. 9 pism. a) zakona €. 595/2003 Z.z. o dani z prijmov v zneni
neskorsSich predpisov, na zaklade ktorého mu vznikla povinnost odviest na ucet



spravcu dane preddavok na dan zo zavislej €innosti vo vyske 4.890,39 Eur, splatny
dria 01.08.2016, ktory vSak odviedol len CiastoCne a zavinil tak dih na dani zo zavislej
¢innosti vo vyske 4.873,25 Eur,

- podal dia 31.08.2016 za mesiac jul 2016 najskér riadny mesacny prehlad €.
6/10516287/2016 a nasledne aj opravny mesacny prehlad €. 6/10521260/2016
o zrazenych a odvedenych preddavkoch na darn zo zavislej ¢innosti podla § 39 ods.
9 pism. a) zakona €. 595/2003 Z.z. o dani z prijmov v zneni neskorSich predpisov, na
zaklade ktorého mu vznikla povinnost’ odviest na ucet spravcu dane preddavok na
dan zo zavislej €innosti vo vyske 5.258,85 Eur, splatny dina 31.08.2016, ktory vSak
cely neodviedol a zavinil tak dlh na dani zo zavislej €innosti vo vySke 5.258,85 Eur,

- podal dna 30.09.2016 za mesiac august 2016 riadny mesacny prehlad ¢.
6/11447498/2016 o zrazenych a odvedenych preddavkoch na dan zo zavislej
Cinnosti podla § 39 ods. 9 pism. a) zakona €. 595/2003 Z.z. o dani z prijmov v zneni
neskorsich predpisov, na zaklade ktorého mu vznikla povinnost odviest na ucet
spravcu dane preddavok na dan zo zavislej €innosti vo vyske 4.947,85 Eur, splatny
dnia 30.09.2016, ktory vSak cely neodviedol a zavinil tak dlh na dani zo zavislej
¢innosti vo vyske 4.947,85 Eur,

- podal dria 31.10.2016 za mesiac september 2016 riadny mesacny prehfad €.
6/12716956/2016 o zrazenych a odvedenych preddavkoch na dan zo zavislej
Cinnosti podla § 39 ods. 9 pism. a) zakona €. 595/2003 Z.z. o dani z prijmov v zneni
neskorsich predpisov, na zaklade ktorého mu vznikla povinnost odviest na ucet
spravcu dane preddavok na dan zo zavislej €innosti vo vyske 4.522,95 Eur, splatny
dia 31.10.2016, ktory vSak cely neodviedol a zavinil tak dlh na dani zo zavislej
¢innosti vo vyske 4.522,95 Eur,

- podal dna 30.11.2016 za mesiac oktéber 2016 riadny mesacny prehlad ¢.
6/13670270/2016 o zrazenych a odvedenych preddavkoch na dan zo zavislej
Cinnosti podla § 39 ods. 9 pism. a) zakona €. 595/2003 Z.z. o dani z prijmov v zneni
neskorsich predpisov, na zaklade ktorého mu vznikla povinnost odviest na ucet
spravcu dane preddavok na dan zo zavislej ¢innosti vo vySke 4.305,11 Eur, splatny
dia 30.11.2016, ktory vSak cely neodviedol a zavinil tak dlh na dani zo zavislej
¢innosti vo vyske 4.305,11 Eur,

- podal dna 25.08.2016 riadne danové priznanie ¢. 6/10349577/2016, kde si
vyCislil vlastnu dafiovu povinnost za zdafiovacie obdobie 07/2016 vo vysSke 8.132,75
Eur, splatna dna 25.08.2016, ktoru darniovu povinnost vSak zaplatil len CiastoCne,
¢im zavinil dlh na Dani z pridanej hodnoty vo vySke 7.980,29 Eur,

- podal dna 26.09.2016 riadne danové priznanie €. 6/11273806/2016, kde si
vyCislil vlastnu dafiovu povinnost za zdarfiovacie obdobie 08/2016 vo vySke 4.466,05
Eur, splatna dna 26.09.2016, ktoru dariovu povinnost vSak nezaplatil vébec,
¢im zavinil dlh na Dani z pridanej hodnoty vo vySke 4.466,05 Eur,

- podal dna 25.10.2016 riadne danové priznanie €. 6/12472777/2016, kde si
vyCislil vlastnu dafiovu povinnost za zdafiovacie obdobie 09/2016 vo vyske 5.777,10
Eur, splatna dna 25.10.2016, ktoru dariovu povinnost vSak zaplatil len CiastoCne,
¢im zavinil dlh na Dani z pridanej hodnoty vo vySke 5.497,10 Eur,



¢im nezaplatenim splatnej dane na ucet spravcu dane zavinil dlh na dani zo
zavislej C¢innosti a na dani z pridanej hodnoty za uvedené zdarovacie obdobie v
celkovej vysSke 41.851,45,- €,

2/ ako osoba konajuca v mene obchodnej spolocnosti XXXXX, spol. s . 0., so
sidlom XXXXX, XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX

- ako zamestnavatel a platitel poistného uvedeny vust. § 11 ods. 1 pism. c)
zakona ¢. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni v zneni neskorSich predpisov sice
vykazal preddavky na poistné formou mesacnych vykazov za obdobie 01.06.2016
az 31.12.2016, avSak poistné podfa § 20 ods. 1 zakona ¢&. 580/2004 Z.z.
o zdravotnom poisteni v zneni neskorSich predpisov — preddavky na zdravotné
poistenie zrazené zo mzdy zamestnancov neodviedol na ucet zdravotnej
poistovne v uhrnnej sume 7.895,19 Eur, ztoho vsume 7.743,96 Eur za
zamestnancov bez ZTP avsume 151,23,10 Eur za zamestnancov so ZTP,
v termine splatnosti poistného, ¢im XXXXX a. s., XXXXX pobocka XXXXX,
XXXXX, XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX mal neodvedenim poistného spdsobit
Skodu vo vyske 7.895,19,- €,

- ako zamestnavatel a platitel poistného uvedeny vust. § 11 ods. 1 pism. c)
zakona ¢. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni v zneni neskorSich predpisov sice
vykazal preddavky na poistné formou mesacnych vykazov za obdobie 01.06.2016
az 31.12.2016, avSak poistné podfa § 20 ods. 1 zakona ¢&. 580/2004 Z.z.
o zdravotnom poisteni v zneni neskorSich predpisov — vypocitané preddavky na
zdravotné poistenie za obdobie 01.06.2016 az 31.12.2016 v uhrnnej sume
21.738,91 Eur, z toho v sume 21.360,71 Eur za zamestnancov bez ZTP a v sume
378,20 Eur za zamestnancov so ZTP, neuhradil na uget zdravotnej poistovne
v termine splatnosti poistného, ¢im XXXXX a. s., XXXXX pobocCka XXXXX,
XXXXX XXXXX XXXXX, 1CO: XXXXX, mal nezaplatenim poistného spésobit
Skodu vo vysSke 21.738,91,- €,

¢im neodvedenim poistného na verejné zdravotné poistenie na ucet VSZP,
a.s. za uvedené obdobie spdsobil dlh na poistnom v celkovej vyske 29.634,10,- €,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

VysSetrovatel OR PZ, OKP, 3. oddelenie vySetrovania, XXXXX uznesenim
CVS:0ORP-1483/3-VYS-ZA-2017 zo diia 12.02.2018 podla § 199 ods. 1 Tr. por. za&al
trestné stihanie a nasledne dna 27.12.2018 vzniesol obvinenie XXXXX pre zlo€in
neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. a precin
nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. Predmetna trestna
vec bola na Okresnej prokurature XXXXX evidovana pod sp. zn. 2Pv 135/18/5511.



VysSetrovatel OR PZ, OKP, 3. oddelenie vySetrovania, XXXXX uznesenim
CVS:0ORP-12/3-VYS-ZA-2018 zo diia 30.01.2018 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal
trestné stihanie a nasledne dna 27.12.2018 vzniesol obvinenie XXXXX pre zlo€in
neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. a precin
nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak. Predmetna trestna vec
bola na Okresnej prokurature XXXXX evidovana pod sp. zn. 3Pv 103/18/5511.

V oboch trestnych veciach boli pre postup vySetrovatela podla § 206 ods. 1 Tr.
por. rozhodujucimi zavery znaleckych posudkov €. 5/2018 a ¢. 6/2018 znalkyne
z odboru ekonomia a manazment, z ktorych vyplynulo, ze spol. XXXXX s.r.o.,
XXXXX v obdobi, ktoré bolo predmetom trestného stihania disponovala dostatkom
finanCnych prostriedkov na uhradu splatnej dane a poistnych odvodov v rozsahu
100%.

Po skonc&eni vySetrovania predlozil vySetrovatel Okresnej prokuratire XXXXX
k sp. zn. 2Pv 135/18/5511 ik sp. zn. 3Pv 103/18/5511 vySetrovacie spisy spolu
s navrhom na podanie obzaléb na obvineného. S tymto navrhom vySetrovatela sa
dozorujuci prokuratori nestotoznili a v zmysle § 230 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Tr. por.
vratili obe trestné veci obv. XXXXX vySetrovatelovi na doplnenie vySetrovania.

Dévodom takéhoto postupu bola najma nejednoznacnost zaverov znaleckych
posudkov €. 5/2018 a €. 6/2018, ked v tabulkovom prehlade moznosti uhrady
nedoplatkov voCi XXXXX a voli XXXXX, a.s. znalkyfia skonstatovala 100 %-tnu
moznost uhrady danovej a odvodovej povinnosti v skimanom obdobi, avSak
v slovnej odpovedi na otazku vySetrovatefa uz znalkyha uviedla, Ze na zaklade
zistenych skutoCnosti jednoznacne vyplyva zla financna situacia v spolocnosti a da
sa domnievat, Ze v spolo¢nosti nebol dostatok finanénych prostriedkov na uhradu
akychkolvek splatnych zavazkov.

ViySetrovatefovi PZ bolo uloZzené spojit na spolocné konanie trestnu vec obv.
XXXXX vedenu na OR PZ, OKP XXXXX pod CVS:ORP-1483/3-VYS-ZA-2017 s jeho
trestnou vecou vedenou na OR PZ, OKP XXXXX pod CVS:ORP-12/3-VYS-ZA-2018.

Zaroven bolo vySetrovatefovi ulozené vykonat vysluch znalkyne, ktora nech
sa jednoznacne vyjadri, €i spol. XXXXX, s.r.0. v skumanom obdobi bola schopna
a zarovenn mohla uhradit' jednotlivé dafiové a odvodové povinnosti ku dnu ich
splatnosti, alebo nie.

Dfia 08.07.2019 vySetrovatel PZ uznesenim CVS:ORP-1483/3-VYS-ZA-2017
podfa § 21 ods. 3 Tr. por. (per analogiam) s poukazom na § 18 ods. 1 Tr. por. spojil
obe vySSie uvadzané trestné veci obv. XXXXX na spolo¢né konanie. Spojenim veci
na spolocné konanie doSlo k zmene pravnej kvalifikacie konania tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. O zmene pravnej kvalifikacie bol obv.
XXXXX upovedomeny vySetrovatefom dna 19.08.2019.

Dria 26.08.2019 vySetrovatel vykonal vysluch znalkyne XXXXX, ktora uviedla,
ze vzhladom ku skutoCnosti, Zze ku znaleckému skumaniu nemala k dispozicii
kompletné uctovnictvo spol. XXXXX, s.ro., nie je jej znamy stav vSetkych
pohlfadavok a zavazkov spolo¢nosti. V znaleckych posudkoch &. 5/2018 a €. 6/2018
boli odvodové a dafiové zavazky posudzované samostatne voci zistenému stavu



finan€nych prostriedkov spol. XXXXX, s.r.0., nie v suvislosti s ostatnymi splatnymi
zavazkami a pohfadavkami spolocnosti. Znalkyna sa nevedela jednoznacne vyjadrit,
Ci spol. XXXXX, s.r.0. vskimanom obdobi bola schopna a zarovenh mohla uhradit
jednotlivé danové a odvodové povinnosti ku dnu ich splatnosti. Obdobne sa vyjadrila
aj v inej trestnej veci vedenej na KR PZ XXXXX pod CVS:KRP-136/2-VYS-ZA-2016
pre zloCin neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. a precin
nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1, ods. 2 Tr. zak., ktorych sa mala
dopustit’ osoba konajuca za spol. XXXXX, s.r.o. vobdobi jun 2016 — september
2016, ktoré trestné stihanie bolo uznesenim vySetrovatelky zo dia 31.01.2018 podfa
§ 215 ods. 1 pism. b/ Tr. por. zastavené, nakolko skutok nie je trestnym Cinom a nie
je dévod na postupenie veci.

Zakladnym predpokladom pre vyvodenie trestnopravnej zodpovednosti pre
trestny €in nezaplatenia dane a poistného podla § 278 Tr. zak. (v danom pripade iSlo
o nezaplatenie dane) je spolahlivo preukazana skutoCnost, Ze danovy subjekt mal
v rozhodnom obdobi finan¢né prostriedky na uhradu dane, no aj napriek tomu
splatnu dan nezaplatil.

Predpokladom pre vyvodenie trestnopravnej zodpovednosti pre trestny &in
neodvedenia dane a poistného podla § 277 Tr. zak. (v danom pripade iSlo
o neodvedenie poistného) je spolahlivo preukazana skutoénost, Ze platitel odvodov
mal dostatok finanénych prostriedkov na ich uhradu, no napriek tomu poistné
zrazené zo mzdy zamestnancov umyselne zadrZal a neodviedol uréenému
prijemcovi.

Pre prijatie zaveru o umyselnom konani pachatefa je preto nevyhnutné
preukazat, Ze pachatel disponoval finanénymi prostriedkami na uhradu splatnej dane
a poistného, no napriek tomu daf a poistné neuhradil. V predmetnej trestnej veci
vS8ak tato podstatna skutoCnost preukazana nebola.

Vyhodnotenim dbékaznej situacie, poukazujuc najma na zavery znaleckych
posudkov €. 5/2018 a €. 6/2018 a na vysluch znalkyne, ktora sa opatovne k tymto
znaleckym posudkom vyjadrila a tieto doplnila, je potrebné konstatovat, Ze spol.
XXXXX, s.r.o. vobdobi, pre ktoré sa trestné stihanie viedlo, nemala dostatok
finan€nych prostriedkov na uUhradu akychkolvek splatnych zavazkov, ato pre
dlhodobo nepriaznivu finan€nu situaciu a mnozstvo vedenych exekucii.

SucCastou vySetrovacieho spisu je ikdpia spisu OR PZ, OKP XXXXX
CVS:ORP-691/2-VYS-ZA-2017 v trestnej veci kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4
pism. b/ Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. e/ Tr. zak. a pre€inu poSkodzovania
cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak., v ktorom je zdokumentovany skutok
vlamania sa do archivu spol. XXXXX, s.r.o., kedy doSlo k odcudzeniu pocitacovych
zostav s elektronickym ucétovnictvom spolo¢nosti a doSlo k podpaleniu a zni¢eniu
Casti archivovaného uctovnictva. Prave to bol dovod, pre ktory znalkyna nemala
k dispozicii kompletné uctovné doklady k vypracovaniu znaleckych posudkov v tejto
trestnej veci.

Na zaklade vysSie uvadzanych skuto€nosti konstatujem, Zze konanim XXXXX
neboli naplnené zakonné znaky skutkovych podstat trestnych Cinov neodvedenia
dane a poistného podfa § 277 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. a nezaplatenia dane



a poistného podla § 278 ods. 1, ods. 2 Tr. zak., ato pre absenciu subjektivnej
stranky, tj. umyselného =zavinenia, nakolko vykonanym vySetrovanim nebolo
preukazané, Ze by povinny subjekt XXXXX, s.r.o., za ktory konal XXXXX, mal
dostatok financnych prostriedkov na uhradu dafiovej a odvodovej povinnosti, to
znamena, nebolo preukazané, Ze by si tieto povinnosti umyselne neplnil, resp. Ze by
sa plneniu tychto povinnosti umyselne vyhybal.

Podla § 215 ods. 1 pism. b/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak nie
je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Karin Demc¢akova
prokuratorka



