URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Starova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: VII/2 Gv 156/19/1000-6 Pezinok 19.09.2019
EEC: 2-1-1035-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: obzvlast zavazny zlo€in: hruby natlak podla § 190 odsek 1, odsek 3
pismeno d, odsek 4 pismeno a, odsek 5 pismeno ¢ Trestného
zakona

obzvlast zavazny zloC€in: ublizenie na zdravi podla § 155 odsek 1,
odsek 2 pismeno a, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Uradu $pecialnej prokurattry Generalnej prokuratary
Slovenskej republiky

Podla § 215 odsek 3 Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- obzvlast zavazny zlo€in: hruby natlak podla § 190 odsek 1, odsek 3 pismeno d,
odsek 4 pismeno a, odsek 5 pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX v blizSie nezisteny deri roku 2009, pred driom 06.10.2009, na doposial
nezistenom mieste oslovil XXXXX stym, Ze za ucelom donutenia osoby
poSkodeného XXXXX, nar. XXXXX obratit sa ohladne zabezpecenia tzv. ,ochrany*
svojej osoby na XXXXX, pricom tzv. ,ochranu® mal zabezpecit za financnu odmenu
XXXXX, je potrebné nechat fyzicky napadnut XXXXX, na ¢o XXXXX, ako
hierarchicky najvysSie postavena osoba v jednej Casti zloCineckej skupiny, ktorej
Clenovia sa oznacuju ako ,Sykorovci®, spolu s dal§im ¢lenom zloCineckej skupiny
~Sykorovci XXXXX kontaktovali s prisfubom finanénej odmeny za fyzicky utok na
osobu posSkodeného XXXXX v blizSie nezisteny deri roka 2009 pred driom
06.10.2009 pravdepodobne v hoteli Danube v XXXXX XXXXX, ako niZsie
postaveného clena zloCineckej skupiny ,Sykorovci®, ktorého sucasne inStruovali,



akym spésobom ma byt fyzicky utok vykonany a nasledne XXXXX sa spojil 8 XXXXX
rovnako Clenom zloCineckej skupiny ,Sykorovci® a spoloCne naplanovali
a zorganizovali fyzicky utok na XXXXX k ¢omu oslovili XXXXX s XXXXX ako dalSich
Clenov zloCineckej skupiny, ktorej ¢lenovia sa oznacuju ako ,Sykorovci“ a spolocne
potom, ¢o sa na spachanie skutku pripravili, dria 06.10.2009 v ¢ase okolo 09:30 h na
ulici XXXXX medzi obytnymi domami s popisnym ¢islom XXXXX v Bratislave napadli
poskodeného XXXXX, ktory potom, ¢o vystupil z osobného motorového vozidla zn.
Mercedes Benz S 65, ECV: XXXXX zaéul vyzvu ,policia®, ,policia®, ,lahni si na zem*
kde ztam zastavujuceho motorového vozidla — dodavky zn. Mercedes Vito
striebornej farby s tmavymi sklami, ECV: XXXXX vystupili s Siernymi kuklami na
hlavach XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, jeden z nich udrel poskodeného do
oblasti hlavy nasledkom ¢oho tento padol na zem, kde ho menovani kopali a udierali
roxorovymi tyCami a teleskopickymi obuSkami po celom tele, jeden z pachatelov
drzal v ruke kratku gufovu zbrari, mieril na poskodeného a krical ,,oto¢ sa“, ,hlavu
dole”, pricom cely incident trval do 30 sekund a nasledne XXXXX, XXXXX, XXXXX
a XXXXX nastuapili spdt do motorového vozidla — dodavky Mercedes Vito a po
nastupeni do motorového vozidla odisli po Rajeckej ulici smerom na Hradsku ulicu,
¢im svojim konanim spésobili poskodenemu XXXXX otvorenu dislokovanu triestivu
zlomeninu lavej pitaly vnutrokibneho charakteru, dislokovant zlomeninu lavej ihlice
v dolnej Casti, prasknutie kosti pravého ¢lenka z vnutornej strany, trzné rany hlavy
v oblasti zahlavia o diz2ke 2 cm a v celovej casti vo viasoch o dizke 1,5 cm,
povrchové pomliazdenie pravého obocCia, pomliazdenie pravého zapéstia, oderky
a pomliaZzdenie chrbta a povrchové pomliazdenie hrudnika a brucha s dizkou
pracovnej neschopnosti 6 mesiacov, pricom v dobsledku tychto zraneni
u poSkodeneho vznikli trvalé nasledky v obmedzeni hybnosti favého kolena
s nemoznostou plného vystretia, obmedzenie hybnosti lavého clenka a znizenie
svaloveyj sily lavého stehna, pricom nasledne po spachani skutku XXXXX a XXXXX
s vedomim, kto vykonal zbitie XXXXX, kontaktovali XXXXX s cielom presvedcit
tohto, aby sa obratil na XXXXX ohladne poskytnutia tzv. ,ochrany” zo strany XXXXX
a jemu podriadenych ¢lenov zloCineckej skupiny ,Sykorovci® a to za bliZzSie nezistenu
finanénu odmenu, kde nasledne XXXXX zorganizoval stretnutia XXXXX s XXXXX,
ktory ponukol XXXXX zabezpecenie tzv. ,ochrany“ jeho osoby za finanénu odmenu,
co tento vSak odmietol,

lebo obvineny sa vyznamnou mierou podiefal na objasneni korupcie, trestného Cinu
zaloZenia, zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny, trestného Cinu zalozZenia,
zosnovania a podporovania teroristickej skupiny alebo zlo€inu spachaného
organizovanou skupinou, zloCineckou skupinou alebo teroristickou skupinou alebo na
zisteni alebo usvedCeni pachatela tohto trestného Cinu a zaujem spolo€nosti na
objasneni takého trestného Cinu prevySuje zaujem na trestnom stihani tohto
obvineného pre taky trestny €in alebo pre iny trestny &in.

Podla § 215 odsek 3 Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:



- obzvlast zavazny zlocin: ublizenie na zdravi podla § 155 odsek 1, odsek 2 pismeno
a, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

XXXXX v blizSie nezisteny deri roku 2009, pred driom 06.10.2009, na doposial
nezistenom mieste oslovil XXXXX stym, Ze za ucelom donutenia osoby
poSkodeného XXXXX, nar. XXXXX obratit sa ohladne zabezpecenia tzv. ,ochrany*
svojej osoby na XXXXX, pricom tzv. ,ochranu® mal zabezpecit za finanénu odmenu
XXXXX, je potrebné nechat fyzicky napadnut XXXXX, na c¢o XXXXX, ako
hierarchicky najvySSie postavena osoba v jednej cCasti zloCineckej skupiny, ktorej
Clenovia sa oznacuju ako ,Sykorovci®, spolu s dal§im ¢lenom zloCineckej skupiny
~Sykorovci® XXXXX kontaktovali s prislubom finanénej odmeny za fyzicky utok na
osobu poSkodeného XXXXX v blizSie nezisteny deri roka 2009 pred driom
06.10.2009 pravdepodobne v hoteli Danube v XXXXX XXXXX, ako niZSie
postaveného clena zloCineckej skupiny ,Sykorovci®, ktorého sucasne instruovali,
akym spésobom ma byt fyzicky utok vykonany a nasledne XXXXX sa spojil 8 XXXXX
rovnako Clenom zloCineckej skupiny ,Sykorovci® a spoloCne naplanovali
a zorganizovali fyzicky utok na XXXXX k ¢omu oslovili XXXXX s XXXXX ako dalSich
Clenov zloCineckej skupiny, ktorej ¢lenovia sa oznacuju ako ,Sykorovci“ a spolocne
potom, ¢o sa na spachanie skutku pripravili, dria 06.10.2009 v ¢ase okolo 09:30 h na
ulici XXXXX medzi obytnymi domami s popisnym ¢islom XXXXX v Bratislave napadli
poskodeného XXXXX, ktory potom, ¢o vystupil z osobného motorovéeho vozidla zn.
Mercedes Benz S 65, ECV: XXXXX zaéul vyzvu ,policia®, ,policia®, ,lahni si na zem*
kde ztam zastavujuceho motorového vozidla — dodavky zn. Mercedes Vito
striebornej farby s tmavymi sklami, ECV: XXXXX vystupili s Siernymi kuklami na
hlavach XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, jeden z nich udrel poskodeného do
oblasti hlavy nasledkom ¢oho tento padol na zem, kde ho menovani kopali a udierali
roxorovymi tyCami a teleskopickymi obuSkami po celom tele, jeden z pachatelov
drzal v ruke kratku gufovu zbrari, mieril na poskodeného a krical ,,oto¢ sa“, ,hlavu
dole”, pricom cely incident trval do 30 sekund a nasledne XXXXX, XXXXX, XXXXX
a XXXXX nastupili spdt do motorového vozidla — dodavky Mercedes Vito a po
nastupeni do motorového vozidla odisli po Rajeckej ulici smerom na Hradsku ulicu,
¢im svojim konanim spésobili poskodenemu XXXXX otvorenu dislokovanu triestivu
zlomeninu lavej pitaly vnutrokibneho charakteru, dislokovanu zlomeninu lavej ihlice
v dolnej Casti, prasknutie kosti pravého ¢lenka z vnutornej strany, trzné rany hlavy
v oblasti zahlavia o diz2ke 2 cm a v celovej casti vo viasoch o dizke 1,5 cm,
povrchové pomliazdenie pravého obocCia, pomliazdenie pravého zapéstia, oderky
a pomliaZzdenie chrbta a povrchové pomliazdenie hrudnika a brucha s dizkou
pracovnej neschopnosti 6 mesiacov, pricom v dobsledku tychto zraneni
u poSkodeneho vznikli trvalé nasledky v obmedzeni hybnosti favého kolena
s nemoznostou plného vystretia, obmedzenie hybnosti lavého clenka a znizenie
svalovej sily lavéeho stehna, pricom nasledne po spachani skutku XXXXX a XXXXX
s vedomim, kto vykonal zbitie XXXXX, kontaktovali XXXXX s cielom presvedcit
tohto, aby sa obratil na XXXXX ohladne poskytnutia tzv. ,ochrany” zo strany XXXXX
a jemu podriadenych ¢lenov zloCineckej skupiny ,Sykorovci® a to za bliZzSie nezistenu
finanénu odmenu, kde nasledne XXXXX zorganizoval stretnutia XXXXX s XXXXX,
ktory ponukol XXXXX zabezpecenie tzv. ,ochrany“ jeho osoby za finanénu odmenu,
co tento vSak odmietol,



lebo obvineny sa vyznamnou mierou podiefal na objasneni korupcie, trestného Cinu
zaloZenia, zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny, trestného &inu zalozZenia,
zosnovania a podporovania teroristickej skupiny alebo zlo€inu spachaného
organizovanou skupinou, zlo€ineckou skupinou alebo teroristickou skupinou alebo na
zisteni alebo usvedCeni pachatela tohto trestného Cinu a zaujem spoloCnosti na
objasneni takého trestného cCinu prevySuje zaujem na trestnom stihani tohto
obvineného pre taky trestny €in alebo pre iny trestny Cin.

Odovodnenie:

Dria 06.10.2009 bolo vySetrovatelom Uradu justiénej a kriminalnej policie
Okresného riaditelstva PZ XXXXX Il (dalej len ,UJKP OR PZ XXXXX II*) zadaté
trestné stihanie za zloCin ublizenia na zdravi spolupachatel'stvom podfa § 20 k
§ 155 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona a to v suvislosti s fyzickym utokom
na XXXXX, nar. XXXXX dna 06.10.2009 na ulici XXXXX medzi obytnymi domami
s popisnym Cislom XXXXX v Bratislave.

Néasledne vo veci vySetrovatel UJKP OR PZ XXXXX Il vykonal dkony v zmysle
ustanoveni Trestného poriadku a dna 29.03.2010 uzneseni podla § 228 ods. 1
Trestného poriadku trestné stihanie vo veci zloCinu ublizenia na zdravi
spolupachatelstvom podfa § 20 k § 155 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona
prerusil, lebo sa nepodarilo zistit skutoCnosti opravnujuce vykonat trestné stihanie
voci urcitej osobe.

Dna 19.10.2012 bola v predmetnej veci opatrenim prezidenta PZ pod C.k.
PPZ-BOK-BA-I-352-002/2012 uréena vyberova prislusnost k trestnému konaniu pre
vy$etrovatela Uradu boja proti organizovanej kriminalite Prezidia Policajného zboru
(dalej len ,UBOK P PZ*) a vec bola nasledne zaevidovana pod CVS: PPZ-310/BOK-
BA-2012 a pridelena konkrétnemu vySetrovatelovi.

Na zaklade vySetrovania c&innosti zloCineckej skupiny, ktorej Clenovia sa
oznaduju ako ,Sykorovci“, ako aj vysledkov operativnej &innosti prislusnikov UBOK P
PZ bolo zistené, Ze Clenovia tejto skupiny sa mali dopustit aj vysSSie opisaného
skutku. Vzhladom na to bola zmenena pravna kvalifikacia skutku a skutok bol
kvalifikovany ako obzvlast zavazny zlo€in ublizenia na zdravi v Stadiu pokusu podla
§ 14 ods. 1 Trestného zakona k § 155 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. c) Trestného zékona a § 141 pism. a)
Trestného zakona.

Dnra 26.10.2012 vySetrovatel PZ uznesenim podla § 228 ods. 5 Trestného
poriadku rozhodol o pokracovani v trestnom stihani.

Dna 12.11.2012 vySetrovatel PZ vzniesol obvinenie osobam XXXXX,
XXXXX a XXXXX ako obvinenym z obzvlast zavazného zlo€inu ubliZzenia na zdravi
podfa § 155 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. c) Trestného zakona a § 141 pism. a) Trestného zakona na
skutkovom zaklade opisanom vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Diia 01.12.2012 z dévodu reorganizacie a zmeny UBOK P PZ na Narodnu
protizloCinecku jednotku, Narodnej kriminalnej agentury Prezidia PZ (dalej len
-NAKA P PZ") dosSlo kzmene oznacenia vySetrovacieho spisu avec bola
preevidovana na nové oznadenie CVS: PPZ-48/NKA-PZ-BA-2012.

Dnra 23.08.2013 vySetrovatel vzniesol obvinenie osobam XXXXX a XXXXX,
ako obvinenym z obzvlast’ zavazného zlo€inu ubliZzenia na zdravi podfa § 155 ods. 1,



ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. c)
Trestného zakona a § 141 pism. a) Trestného zakona ato na tom skutkovom
zaklade, ze XXXXX ako hierarchicky najvysSie postavena osoba v jednej Casti
zlo¢ineckej skupiny, ktorej ¢lenovia sa oznacuju ako ,Sykorovci®, zadal s prisfubom
finanénej odmeny v blizSie nezisteny defi roka 2009 pred driom 06.10.2009 v hoteli
Danube v XXXXX XXXXX a XXXXX fyzicky utok na osobu poSkodeného XXXXX,
nar. XXXXX, kde tychto sucasne XXXXX spolu s dalsim ¢lenom zloCineckej skupiny
XXXXX instruovali, akym spdésobom ma byt fyzicky utok vykonany, su¢asne bolo
urceneé, ze XXXXX bude komunikovat s poskodenym XXXXX za ucelom ziskania
blizSie nezistenej financnej Ciastky od poSkodeného, ktord mal poSkodeny podla
planu vyplatit po utoku na svoju osobu a nasledne XXXXX a XXXXX oslovili XXXXX
spolu s XXXXX, nar. XXXXX ako dalsSich clenov zloCineckej skupiny, ktorej ¢lenovia
sa oznacuju ako ,Sykorovci“a spolo¢ne potom, ¢o svoje konanie vopred naplanovali
a na spachanie skutku sa pripravili, dria 06.10.2009 v ¢ase okolo 09:30 h na ulici
XXXXX medzi obytnymi domami s popisnym cCislom XXXXX v Bratislave napadli
poSkodeného XXXXX, nar. XXXXX, ktory potom, ¢o vystupil z osobného motorového
vozidla zn. Mercedes Benz S 65, ECV: XXXXX zadul vyzvu ,policia®, ,policia“ ,lahni
si na zem*, kde z tam zastavujuceho motorového vozidla — dodavky zn. Mercedes
Vito striebornej farby s tmavymi sklami, ECV: XXXXX vystupili s ¢iernymi kuklami na
hlavach XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, jeden z nich udrel poSkodeného do
oblasti hlavy nasledkom ¢oho tento padol na zem, kde ho menovani kopali a udierali
roxorovymi ty¢ami a teleskopickymi obuskami po celom tele, jeden z pachatelov
drzal v ruke kratku gufovu zbrari, mieril na poSkodeného a krical ,,oto¢ sa*, ,hlavu
dole”, pricom cely incident trval do 30 sekund a nasledne XXXXX, XXXXX, XXXXX
a XXXXX nastupili spat do motorového vozidla — dodavky Mercedes Vito a po
nastupeni do motorového vozidla odisli po Rajeckej ulici smerom na Hradsku ulicu,
¢im svojim konanim spoésobili poSkodenému XXXXX, nar. XXXXX otvorenu
dislokovanu triestivi zlomeninu lavej pistaly vnutrokibneho charakteru, dislokovani
zlomeninu lavej ihlice v dolnej Casti, prasknutie kosti pravého Clenka z vnutornej
strany, trzné rany hlavy v oblasti zahlavia o dizke 2 cm a v ¢elovej éasti vo viasoch
o dizke 1,5 cm, povrchové pomliaZzdenie pravého oboéia, pomliazdenie pravého
zapaéstia, oderky a pomliazdenie chrbta a povrchové pomliazdenie hrudnika a brucha
s dizkou pracovnej neschopnosti 6 mesiacov, pricom v désledku tychto zraneni
u poSkodeného vznikli trvalé nasledky v obmedzeni hybnosti lavého kolena
s nemoznostou plného vystretia, obmedzenie hybnosti lavého clenka a znizenie
svalovej sily favého stehna.

Dha 29.11.2013 vySetrovatel vzniesol obvinenie osobe XXXXX, ako
obvinenému pre obzvlast zavazny zloCin hrubého natlaku podla § 190 ods. 1, ods. 3
pism. d), ods. 4 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a), pism. c),
pism. f) Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona, ktorého sa spolu ostatnymi obvinenymi dopustil na tom skutkovom zaklade,
ze XXXXX v blizsie nezisteny der roka 2009, pred driom 06.10.2009, na doposial
nezistenom mieste oslovil XXXXX stym, Ze za ucelom donutenia osoby
poSkodeného XXXXX, nar. XXXXX obratit sa ohladne zabezpecenia tzv. ,ochrany*
svojej osoby na XXXXX, pricom tzv. ,ochranu® mal zabezpecit za finanénu odmenu
XXXXX, je potrebné nechat fyzicky napadnut XXXXX, na c¢o XXXXX, ako
hierarchicky najvySSie postavena osoba v jednej cCasti zloCineckej skupiny, ktorej
Clenovia sa oznacuju ako ,Sykorovci®, zadal s prisflubom financnej odmeny v bliZSie
nezisteny deri roka 2009 pred driom 06.10.2009 v hoteli Danube v XXXXX XXXXX
a XXXXX fyzicky utok na osobu poSkodeneho XXXXX, kde tychto suc¢asne XXXXX



spolu s dalSim ¢lenom zloCineckej skupiny XXXXX instruovali, akym spésobom ma
byt fyzicky utok vykonany, rovnako bolo dohodnuté medzi XXXXX a XXXXX, Ze
XXXXX bude komunikovat s poskodenym XXXXX za ucelom ziskania blizSie
nezistenej financnej Ciastky od poSkodeného, ktoru mal poskodeny podla planu
vyplatit’ po dtoku na svoju osobu za tzv. ,ochranu” svojej osoby a nasledne XXXXX a
XXXXX oslovili XXXXX spolu s XXXXX, nar. XXXXX ako dalSich ¢lenov zloCineckej
skupiny, ktorej Clenovia sa oznacuju ako ,Sykorovci“ a spolo¢ne potom, ¢o svoje
konanie vopred naplanovali a na spachanie skutku sa pripravili, dria 06.10.2009
v ¢ase okolo 09:30 h na ulici XXXXX medzi obytnymi domami s popisnym &islom
XXXXX v Bratislave napadli poSkodeného XXXXX, ktory potom, c¢o vystupil
z osobného motorového vozidla zn. Mercedes Benz S 65, ECV: XXXXX zadéul vyzvu
Lpolicia®, ,policia®, ,fahni si na zem*, kde z tam zastavujuceho motorového vozidla —
dodévky zn. Mercedes Vito striebornej farby s tmavymi sklami, ECV: XXXXX vystupili
s Ciernymi kuklami na hlavach XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX, jeden z nich udrel
poskodeného do oblasti hlavy nasledkom coho tento padol na zem, kde ho
menovani kopali a udierali roxorovymi ty¢ami a teleskopickymi obuskami po celom
tele, jeden z pachatelov drzal v ruke kratku gulovu zbran, mieril na poskodeného
a krical ,oto¢ sa“, ,hlavu dole®, pricom cely incident trval do 30 sekund a nasledne
XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX nastupili spét’ do motorového vozidla — dodavky
Mercedes Vito a po nastupeni do motorového vozidla odisli po Rajeckej ulici smerom
na Hradsku ulicu, ¢im svojim konanim spoésobili poskodenému XXXXX otvorenu
dislokovanu triestivi zlomeninu lavej pistaly vnutrokibneho charakteru, dislokovani
zlomeninu lavej ihlice v dolnej Casti, prasknutie kosti pravého Clenka z vnutornej
strany, trzné rany hlavy v oblasti zahlavia o dizke 2 cm a v ¢elovej éasti vo viasoch
o dizke 1,5 cm, povrchové pomliaZzdenie pravého oboéia, pomliazdenie pravého
zapaéstia, oderky a pomliazdenie chrbta a povrchové pomliazdenie hrudnika a brucha
s dizkou pracovnej neschopnosti 6 mesiacov, pricom v désledku tychto zraneni
u poSkodeného vznikli trvalé nasledky v obmedzeni hybnosti lavého kolena
s nemoznostou plného vystretia, obmedzenie hybnosti lavého clenka a znizenie
svalovej sily favého stehna, pricom nasledne po spachani skutku XXXXX a XXXXX
kontaktovali XXXXX s cielom presvedCit' tohto, aby sa obratil na XXXXX ohladne
poskytnutia tzv. ,ochrany® zo strany XXXXX a jemu podriadenych ¢lenov zlo¢ineckej
skupiny ,Sykorovci“ a to za bliZsie nezistenu finanénti odmenu.

Sucasne dna 29.11.2013 doslo vo vztahu k obvinenym k obvinenym XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX k zmene pravnej kvalifikacie skutku na obzvlast
zavazny zlo€in hrubého natlaku podfa § 190 ods. 1, ods. 3 pism. d), ods. 4 pism. a),
ods. 5 pism. c) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. a), pism. c)
Trestného zakona a § 141 pism. a) Trestného zakona.

Dna 13.12.2013 bola uznesenim podla § 21 ods. 1 Trestného poriadku na
samostatné konanie vylu€ena vec obvinenych XXXXX a XXXXX a zaevidovana
pod CVS: PPZ-1118/NKA-PZ-BA-2013, kde nasledne ztejto veci bol dria
20.03.2014 vylu€éeny na samostatné konanie obvineny XXXXX.

Dna 27.03.2014 bolo uznesenim vySetrovatela PZ NAKA P PZ podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku na zéaklade pokynu prokuratora Uradu $pecidlnej
prokuratury, Generalnej prokuratury SR podla § 230 ods. 2 pism. a) €. k. VII/2 Gv
192/12/1000-46 zo dna 03.03.2014 v spojeni s § 205 ods. 3 Trestného poriadku
vznesené obvinenie osobe XXXXX ato pre obzvlast zavazny zlo€in ubliZzenia na
zdravi podfa § 155 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona



s poukazom na § 138 pism. c) Trestného zakona a § 141 pism. a) Trestného zakona,
nakolko tato osoba mala dovtedy podla § 205 ods. 1 Trestného poriadku doCasne
odloZené vznesenie obvinenia.

Dna 22.07.2014 vysetrovatel NAKA P PZ uznesenim podla § 228 ods. 3
Trestného poriadku s predchadzajucim suhlasom prokuratora trestne stihanie
prerusil, nakolko obvineni XXXXX a XXXXX sa vyznamnou mierou podielali na
objasneni zlo€inov spachanych zloCineckou skupinou a na zisteni a usvedceni jeho
pachatelov.

Medzitym vo veci vedenej pod CVS: PPZ-48/NKA-PZ-BA-2012 (teda pdvodnej
veci) podal prokurator Uradu $pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratiury SR dnia
25.04.2014 pod sp. zn. VII/2 Gv 117/13/1000 - 143 na Specializovany trestny sud
obZalobu na obvinenych XXXXX pre obzvlast zavazny zloCin ukladnej vrazdy
v §tadiu pokusu podfa § 14 ods. 1 Trestného zakona k § 144 ods. 1, ods. 2 pism. e),
f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 140 pism. a) Trestného
zakona a § 141 pism. a) Trestného zakona a obzvlast zavazny zloc€in hrubého
natlaku podfa § 190 ods. 1, ods. 3 pism. d), ods. 4 pism. a), ods. 5 pism. c)
Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. a), c) Trestného zakona a § 141 pism.
a) Trestného zakona (posk. XXXXX), XXXXX pre obzvlast zavazny zloCin ukladnej
vrazdy v $tadiu pokusu § 14 ods. 1 Trestného zakona k § 144 ods. 1, ods. 3 pism. b)
Trestného zakona s poukazom na § 141 pism. a) Trestného zakona spachany
formou ucCastnictva podfa § 21 ods. 1 pism. c) Trestného zakona, XXXXX pre
obzvlast zavazny zlo€in ukladnej vrazdy v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1
Trestného zakona k § 144 ods. 1, ods. 2 pism. f) Trestného zakona spachaného
formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona, XXXXX pre obzvlast
zavazny zloc¢in hrubého natlaku podla § 190 ods. 1, ods. 3 pism. d), ods. 4 pism. a),
ods. 5 pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a), c) Trestného
zakona a § 141 pism. a) Trestného zakona (posSk. XXXXX), XXXXX pre obzvlast
zavazny zloCin hrubého natlaku podla § 190 ods. 1, ods. 3 pism. d), ods. 5 pism. c)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a), f) Trestného zakona a § 141 pism.
a) Trestného zakona (poSk. XXXXX) a XXXXX pre zlo€in hrubého natlaku podla §
190 ods. 1, ods. 3 pism. d), Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a), f)
Trestného zakona spachany formou spolupachatefstva podla § 20 Trestného zakona
(posk. XXXXX).

Diia 25.09.2018 senat Specializovaného trestného sudu, pracovisko
Banska Bystrica rozsudkom sp. zn. BB-4T/15/2014 rozhodol tak, Zze uznal za
vinnych obzalovaného XXXXX za pre€in nebezpeéného vyhrazania podla § 360
ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona a obzvlast zavazny zlocin ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1,
ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. c)
Trestného zakona a § 141 pism. a) Trestného zakona, obzalovaného XXXXX
za precCin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného
zakona formou ucastnictva podla § 21 ods. 1 pism. c) Trestného zakona a
obzalovaného XXXXX za obzvlast zavazny zloCin ublizenia na zdravi podfa § 155
ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. c) Trestného zakona a § 141 pism. a) Trestného zakona. Obzalovanych
XXXXX, XXXXX a XXXXX senat Specializovaného trestného sudu, pracovisko
Banska Bystrica tym istym rozsudkom podla § 285 pism. c) Trestného poriadku



oslobodil spod obzaloby pre skutky kladené im prokuratorom za vinu, nakolko
nebolo dokazane, Ze skutky spachali menovani obzZalovani.

Nakolko predmetny rozsudok bol napadnuty odvolanim ako zo strany
obZalovanych XXXXX a XXXXX, tak aj prokuratora rozhodoval nasledne vo veci
Najvyssi sud SR. Tento svojim uznesenim sp. zn. 5To 13/2018 zo dna 20.05.2019
podfa § 319 Trestného poriadku zamietol odvolania ako obzalovanych, tak aj
prokuratora.

Z predmetnych rozhodnuti ako Specializovaného trestného sudu, pracovisko
Banska Bystrica sp. zn. BB-4T/15/2014 zo dha 25.09.2018, ako aj uznesenia
NajvysSieho sudu SR sp. zn. 5To 13/2018 zo dna 20.05.2019 vyplyva, Ze vo vztahu
k obZalovanym XXXXX, XXXXX a XXXXX doslo k ,pravoplatnému® vysloveniu
a uznaniu ich viny a vo vztahu k obzalovanym XXXXX, XXXXX a XXXXX doslo k ich
pravoplatnému oslobodeniu spod obZaloby

Na zaklade wuvedeného, po zadovazeni predmetnych rozhodnuti
Specializovaného trestného stdu, pracovisko Banska Bystrica a Najvy$sieho stdu
SR do konania vedeného pod CVS: PPZ-1118/NKA-PZ-BA-2013, vySetrovatel
uznesenim podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku dna 30.07.2019 rozhodol o
pokracovani v trestnom stihani obvinenych XXXXX a XXXXX, nakolko pominul
dévod na prerusenie trestného stihania.

V ramci dokazovania v konani vedenom pod CVS: PPZ-1118/NKA-PZ-BA-
2013 boli po vzneseni obvinenia vo veci vypocCuti ako obvineni ako XXXXX (dna
15.02.2013, 21.08.2013), tak aj XXXXX (dha 08.07.2014). Rovnako bol vo veci
vypoCuty po vzneseni obvinenia XXXXX aj svedok-poSkodeny XXXXX dnia
08.07.2014.

Este v pdvodnom konani CVS: PPZ-48/NKA-PZ-BA-2012 boli pred vznesenim
obvinenia XXXXX (dha 27.03.2014) avSak uz po vzneseni obvinenia XXXXX (dna
12.11.2012) vo veci vypocuti ako svedok-poskodeny XXXXX (v drioch 07.01.2013
a ako svedkovia aj XXXXX (dfia 30.04.2013), XXXXX (diAa 30.04.2013). XXXXX bol
pred vznesenim obvinenia vypocuty v procesnom postaveni svedka a bola s nim
vykonana aj previerka jeho vypovede na mieste (dha 30.10.2013).

Obvineny XXXXX najskdr vo svojom prvom vysluchu dna 15.02.2013 poprel
svoju spojitost’ so skutkom zbitia poSkodeného XXXXX a celé toto povazoval za
pomstu zo strany XXXXX, nakolko on nemal dovod ublizZit poSkodenému, ktory je
jeho kamaratom. Pri vysluchu dria 21.08.2013 sa vSak k spachaniu a svojej ucasti
na skutku priznal a jeho vypoved v spojitosti s vypovedou obvineného XXXXX sa
v podstatnych bodoch zhoduju s ich vypovedami ako svedkov v konani vedenom
pod CVS: PPZ-48/NKA-PZ-BA-2012 (teda trestnej veci, vktorej doslo
k pravoplatnému odsudeniu pachateflov).

Zaroven sa vypovede oboch obvinenych v hlavnych rysoch prekryvaju
a dopinaju, prisom marginalne rozpory tykajuce sa pre kvalifikaciu skutku a
nepodstatnych detailov konania pachatelov je mozné vysvetlit Casovym odstupom
od spachania skutku, ako aj skuto€nostou, Ze obaja sa podielali aj na inych obdobne
vykonavanych skutkoch vramci C€innosti zloCineckej skupiny, ¢o mohlo prispiet



k tomu, Ze sa im mdzu niektoré marginalne detaily viacerych skutkov zlievat, resp.
zamienat.

Pravdivosti tvrdeni obvinenych XXXXX, ako aj XXXXX, okrem ich vzgjomne
kompatibilnych vypovedi, nasvedCuje napriklad aj vypoved svedka-poSkodeného
XXXXX z08.07.2014, pricom v hlavnych bodoch ohladne samotného priebehu
fyzického utoku a po fiom nasledujucich konani, ako aj motivu spachania fyzického
utoku, sa jeho vypoved =zhoduje s vypovedami obvineného XXXXX, ako aj
obvineného XXXXX.

Vierohodnost' tvrdeni obvinenych potvrdzuje aj skutonost, Ze XXXXX sa
k spachaniu skutku priznal a rozsudkom Specializovaného trestného stdu sp. zn.
PK-1T/37/2014-2967 z 20.11.2014 bol uznany za vinného okrem iné aj pre obzvlast
zavazny zlo€in hrubého natlaku podla § 190 ods. 1, ods. 3 pism. d), ods. 5 pism. c)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. a), pism. f) Trestného zakona a § 141
pism. a) Trestného zakona v suvislosti s vykonanim fyzického utoku na osobu
poSkodeného XXXXX, ktory sa uskutoCnil dna 06.10.2009 na XXXXX ulici
v Bratislave.

Na zaklade vykonaného je zrejmeé, Ze obvineny XXXXX sa dopustil konania
opisaného vo vyrokovej Casti tohto navrhu, &im naplnil vSetky znaky skutkovej
podstaty obzvlast zavazného zloCinu ubliZzenia na zdravi podla § 155 ods. 1, ods. 2
pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. c) Trestného
zakona a § 141 pism. a) Trestného zakona, kde tohto skutku sa dopustil ako Clen
nebezpecného zoskupenia — zloCineckej skupiny a spachal skutok surovym alebo
tryznivym spésobom. V Case spachania skutku nemal vedomost o dévode, pre ktory
mali napadnut poSkodeného, toto sa dozvedel az po vykonani skutku. Rovnako je
zrejme, ze obvineny XXXXX sa dopustil konania opisaného vo vyrokovej Casti tohto
navrhu a naplnil nim vSetky znaky skutkovej podstaty obzvlast zavazného zloCinu
hrubého natlaku podfa § 190 ods. 1, ods. 3 pism. d), ods. 4 pism. a), ods. 5 pism. c)
Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. a), pism. c) Trestného zakona a § 141
pism. a) Trestného zakona, kde tohto skutku sa dopustil ako ¢len nebezpeného
zoskupenia — zloCineckej skupiny a spachal skutok so zbrafiou a surovym alebo
tryznivym sposobom.

Podla § 215 ods. 3 Trestného poriadku prokurator méze zastavit trestné
stihanie proti obvinenému, ktory sa vyznamnou mierou podielal na objasneni
korupcie, trestného Cinu zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo¢ineckej skupiny,
trestného cinu zalozZenia, zosnovania a podporovania teroristickej skupiny alebo
zlo¢inu spachaného organizovanou skupinou, zloCineckou skupinou alebo
teroristickou skupinou alebo na zisteni alebo usvedéeni pachatela tohto trestného
Cinu a zaujem spolo¢nosti na objasneni takého trestného Cinu prevysSuje zaujem na
trestnom stihani tohto obvineného, zastavit trestné stihanie nie je mozné vocCi
organizatorovi, navodcovi alebo objednavatelovi ftrestného ¢inu, na ktorého
objasneni sa podielal.

Na zaklade rozsudku Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska
Bystrica sp. zn. BB-4T/15/2014 zo dna 25.09.2018 v spojeni s uznesenim
NajvysSieho sudu SR sp. zn. 5To 13/2018 zo dna 20.05.2019 doSlo vo vztahu
k obzalovanym XXXXX, XXXXX aXXXXX Kk wuznaniu ich viny avo vztahu



k obZalovanym XXXXX, XXXXX a XXXXX doSlo k ich pravoplatnému oslobodeniu
spod obzaloby, a to v trestnom konani vedenom predtym na NAKA P PZ pod CVS:
PPZ-48/NKA-PZ-BA-2012. V tomto tresthom konani bolo pévodne obvinenému
XXXXX vznesené obvinenie a XXXXX docCasne odloZzené vznesenie obvinenia
a neskér po vylu€eni veci obvineného XXXXX na samostatné konanie aj vznesené
obvinenie pre skutok, ktory je predmetom tohto trestného konania, v ktorom je
podavany tento navrh.

Z rozsudku Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska Bystrica sp.
zn. BB-4T/15/2014 zo dna 25.09.2018 v spojeni s uznesenim NajvySSieho sudu SR
sp. zn. 5To 13/2018 zo dna 20.05.2019 vyplyva, ze XXXXX a XXXXX sa vyznamnou
mierou podielali na objasneni skutku a usvedCeni pachatefov fyzického utoku na
osobu poskodeného XXXXX, ktory sa uskutoCnil dria 06.10.2009 na XXXXX ulici
v Bratislave, za ktory boli nakoniec odsudeni XXXXX a XXXXX ako za obzvlast
zavazny zlo€in ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism.
a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. c) a § 141 pism. a) Trestného
zakona. Boli teda odsudeni za obzvlast zavazny zlo€in spachany clenmi
nebezpecného zoskupenia vo forme zloCineckej skupiny.

Okrem toho bolo k osobam obvinenych zistené, Ze v su€asnej dobe su vo
vykone trestu odfatia slobody za skutky ktoré spachali ako C€lenovia zloCineckej
skupiny tzv. Sykorovcov.

Konkrétne obvineny XXXXX bol na zaklade rozsudku senatu
Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska Bystrica sp. zn. BB-3T
44/2012 zo dna 15.01.2013 uznany za vinného okrem iného aj pre zlo€in zalozenia,
zosnovania a podporovania zloCineckej skupiny podla § 296 Trestného zakona a bol
mu ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 11 rokov. ISlo o schvalenie dohody
ovine atreste medzi prokuratorom Uradu $pecidlnej prokuratiry GP SR
a obvinenym XXXXX zo dna 19.11.2012.

Obvineny XXXXX bol rozsudkom rozsudku senatu Specializovaného
trestného sudu v Pezinku sp. zn. PK-1T/10/2012-5692 2z 28.05.2013 v spojeni
s rozsudkom NajvySSieho sudu sp. zn. 4 To 7/2013 z 13.05.2014 odsudeny okrem
iného aj za zlo€in zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo¢ineckej skupiny podla
§ 296 Trestného zakona a bol mu ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 20 rokov.

Vzhfadom na to, Ze obvineni XXXXX a XXXXX sa, ako to vyplyva z vysSie
uvedenych skuto€nosti, vyznamnou mierou podiefali na objasneni obzvlast
zavazného zlo€inu spachaného zloCineckou skupinou vratane usvedCenia jeho
pachatelov a obvineny XXXXX sa podielal vyznamnou mierou aj na objasneni
zlo€inu zalozenia, zosnovania a podporovania zlo€ineckej skupiny podla § 296
Trestného zakona a usvedCeni jeho pachatefov, pricom obvineni neboli
organizatormi, navodcami alebo objednavatefmi trestnych CcCinov, na ktorych
objasneni sa podiefali, a pretoze zaujem spolo€nosti na objasneni takychto trestnych
Cinov prevySuje zaujem na trestnom stihani obvinenych XXXXX a XXXXX (bez ich
vypovedi by organy ¢inné v tresthom konani jednak nevedeli kto bol pachatefom
skutku, kedZe pachatelia ho vykonali so zamaskovanymi tvarami a zaroven by
nebolo mozné ani vzniest obvinenie konkrétnym pachatefom, ¢&i usvedCit ich
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v konani pred sudom), konstatujem Ze su splnené vSetky podmienky na zastavenie
trestného stihania podla § 215 ods. 3 Trestného poriadku.

Na zaklade uvedenych skutocnosti bolo preto potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Rozhodnutie o zastaveni trestného stihania podla § 215 ods. 3 Trestného
zakona nie je prekazkou pre uplathovanie si nahrady Skody poSkodenymi
v obC¢iansko-pravnom konani.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord je mozné podat do
troch pracovnych dni od jej doruc¢enia prokuratorovi, ktory toto uznesenie
vydal. StaZznost' ma odkladny ucinok.

JUDr. Peter Kysel
prokurator
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