OKRESNA PROKURATURA NITRA
Damborského 1, 949 99 Nitra 1

Cislo: 1 Pv 33/17/4403-69 Nitra 13.11.2019
EEC: 2-32-294-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- precin: kradez podlfa § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno b, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny XXXXX s toho €asu uz nebohym XXXXX v noci zo dna 03.01.2017 na den
04.01.2017 prisli cez pofnu cestu do arealu byvalého polnohospodarskeho druzstva v
Risfiovciach na osobnom motorovom vozidle zn. Seat Inca bordovej farby neznameho
evidenéného Cisla, ktoré Soféroval XXXXX, vosli na pozemok byvalého
pofnohospodarskeho druzstva bez oplotenia, kde XXXXX zostal sediet v aute a XXXXX
odiSiel s prazdnymi bandaskami smerom ku kamionom odparkovanym v areali, odkial
z nadrze nakladného motorového vozidla zn. Renault, evidenéného Cisla NR 266 IL
odcerpal 130 litrov nafty, ktoru precerpal do prinesenych bandasiek, z ktorych €ast prelial
do motorového vozidla zn. Seat Inca, vratil sa spat ku kamiénu, kde docerpal bandasku
a potom bandasky nalozil do kufra motorového vozidla zn. Seat Inca, potom odiSiel
smerom k budove byvalého polnohospodarskeho druzstva, kde doposial nezistenym
spdsobom vypacili okno dielne nachadzajucej sa v tomto areali, odkial zobral 2 ks
kufrikov s naradim a to golasadu v hodnote 15,00 Eur, priklepovu vitaCku zn. Bosch



v hodnote 80,00 Eur, 2 ks zvaracie kukly v hodnote 30,00 Eur, 40 ks reznych kotucov
v hodnote spolu 120,00 Eur, 15 ks vrtakov v hodnote 50,00 Eur, utahovacku zn. Makita
typ GA5030R v hodnote 50,00 Eur, malu brusku zn. Makita v hodnote 50,00 Eur, ktoré
nalozil do kufra motorového vozidla zn. Seat Inca a z miesta odi$li pre€, ¢im spdsobili
poskodenému XXXXX Skodu odcudzenim veci vo vySke 395,00 Eur a poskodenej
spoloCnosti XXXXX $Skodu kradeZzou motorovej nafty vsume 147,03 Eur a Skodu
poskodenim veka nadrze v sume 48,00 Eur, pricom obvineny XXXXX bol rozsudkom
Okresného sudu XXXXX pod sp. zn. 1T 20/2014

zo dna 18.06.2015, pravoplatnym dna 18.06.2015 odsudeny pre preCin kradeze
podfa § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona na trest odnatia slobody vo
vymere 10 mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon trestu odrnatia slobody

s minimalnym stupniom strazenia,

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny ¢in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

VySetrovatel Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva PZ v Nitre
uznesenim zo dfia 04.01.2017 pod CVS: ORP-27/2-VYS-NR-2017 podla § 199 odsek 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre zloCin kradezZe podla § 212 odsek 1, odsek
4 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno €) Trestného zakona na
skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

VySetrovatel Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva PZ v Nitre
uznesenim zo dfia 03.10.2017 pod CVS: ORP-27/2-VYS-NR-2017 podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, XXXXX a XXXXX pre zlo€in kradeze
podfa § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b), odsek 4 pismeno b) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona spachany spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona na skutkovom zaklade, Ze obvineni XXXXX, XXXXX a XXXXX v
presne nezistenej dobe od 17.50 hod. dna 03.01.2017 do 07.50 hod. dna 04.01.2017 po
vzajomne dohode prisli v nocnych hodinach cez polnu cestu do arealu byvalého
polnohospodarskeho druZstva v Rigfiovciach na OMV zn. BMW X5 tmavomodrej farby, EC
okresu XXXXX, ktoré v tom Case uzival XXXXX, nasledne XXXXX doposial nezistenym
spésobom vypacil okno dielne nachadzajucej sa v tomto areali a v ktorej mal uskladnené
veci a teda vyuzival ju poSkodeny XXXXX, z dielne zobral 2 kufriky s naradim a to
golasadu a priklepovu vitacku zn. Bosch typ 2-26DFR, s uvedenymi vecami priSiel ku
OMV BMW X5, pri ktorom sa v tom €ase nachadzali XXXXX a XXXXX, XXXXX sa ho
spytal, ¢o je eSte v tejto dielni a nasledne ich spolu s XXXXX poslal, aby stadial zobrali
ostatné veci, pricom do dielne cez okno vosiel len XXXXX a XXXXX ostal vonku pred
dielfiou, XXXXX volal XXXXX, aby stadial XXXXX zobral aj zvaracie kukly, nasledne
XXXXX z dielne vyniesol 2 zvaracie kukly, 40 reznych kotucov s oznaCenim 125 x 1,
15 vrtakov, utahovacku zn. Makita typ GA5030R, malu brusku zn. Makita, vSetky uvedené
veci nalozili do Sudinovho BMW X5 a tieto veci vylozili u doma u XXXXX vo Vahovciach,
¢im svojim konanim spésobili poskodenému XXXXX, nar. XXXXX v Nitre, trvale bytom
XXXXX, XXXXX 280/55 skodu odcudzenim uvedenych veci 822,00 Eur.



Uznesenim povereného prisluSsnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX zo dna
04.01.2017 pod CVS: ORP-51/VZ-NR-2017 bolo podia § 199 odsek 2 Trestného poriadku
zaCaté trestné stihanie pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

VySetrovatel Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditelstva PZ v Nitre
uznesenim zo diia 07.05.2018 pod CVS: ORP-27/2-VYS-NR-2017 v spojeni s opravnym
uznesenim zo diia 21.11.2018 pod CVS: ORP-27/2-VYS-NR-2017 podla § 206 odsek 5
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, XXXXX a XXXXX za Ciastkovy utok
pokraCovacieho zloCinu kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b), odsek 4
pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona
spachany spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona na skutkovom zaklade, Ze
obvineni XXXXX, XXXXX a XXXXX v presne nezisteny ¢as v noci z 03.01.2017 na
04.01.2017 po vzajomnej dohode prisli v noénych hodinach cez polnu cestu do zadnej
neoplotenej Casti arealu byvalého polnohospodarskeho druzstva v RiSfiovciach na OMV
zn. BMW X5 tmavomodrej farby, EC okresu XXXXX, ktoré v tom &ase uzival XXXXX,
najskor sa iSiel XXXXX pozriet, kde su odparkované kamidny, vratil sa spat’ za obvinenymi
XXXXX a XXXXX, XXXXX vytiahol z kufra auta 2 ks prazdnych bandasiek s objemom 25 |
a vSetci traja sa spoloCne znova vybrali smerom do arealu PD RiSniovce, pricom XXXXX
ostal stat na pozemku mimo arealu pofnohospodarskeho druzstva a na pozemok druzstva
bez oplotenia preSiel XXXXX s XXXXX, kde vylomili zamok veka pravej nadrze
nakladného motorového vozidla zn. Renault, evidentného cisla NR 266 IL, ktorého
majitelom je CSOB Leasing, a.s. so sidlom Bratislava V, Panénska cesta 11, ICO: 357 047
13 a drzitefom XXXXX so sidlom XXXXX, ICO: 446 397 67 a z tejto odcudzili 130 litrov
motorovej nafty tym spdsobom, ze XXXXX priniesol 2 bandasky s objemom 25 | naplnené
naftou, tieto XXXXX priniesol k predmetnému autu BMW X5 tmavomodrej farby a XXXXX
si pomocou hadice natiahol naftu z bandasiek do svojho vozidla, nasledne sa vsetci traja
vratili do arealu polnohospodarskeho druzstva pri kamiény, kde XXXXX polozil prazdne
bandasky pri kamion a XXXXX z vylomeného veka nadrze kamiénu pomocou hadice
preCerpal naftu do tychto bandasiek, XXXXX sa po€as toho znova presunul k bo¢nej Casti
arealu druzstva davat pozor, po chvili XXXXX priniesol znova 2 bandasky s objemom 25 |
naplnené naftou, tieto XXXXX preniesol k autu BMW X5 tmavomodrej farby, pri€om
XXXXX obsah jednej bandasky znova prelial do nadrze na svojom vozidle BMW X5, druhu
pInu bandasku dal do kufra a nasledne iSiel XXXXX znova nacerpat naftu do prazdnej 25 |
bandasky, tuto plnd bandasku dal taktiez do kufra a nasledne sa na vozidle presunuli k
XXXXX do obce Vahovce, kde vylozZili tieto 2 pIné bandasky nafty, ¢im svojim konanim
sposobili poskodenej spolognosti XXXXX, so sidlom XXXXX, 1CO: XXXXX 8$kodu
kradezou motorovej nafty 147,03 Eur a S8kodu poSkodenim veka nadrze vo vySke 48,00
Eur.

Uznesenia o vzneseni obvinenia boli vydané na zaklade vypovede XXXXX, ktory sa
dria 01.02.2017 pri vysluchu v procesnom postaveni svedka priznal ku spachaniu
Ciastkovych utokov pokraCovacieho trestného Cinu, ktoré popisal tak, ako su uvedené
v uzneseniach o vzneseni obvinenia stym, Ze skutky spachal v spolupachatelstve
s XXXXX a XXXXX prezyvanym ,Mildo“, ktorého opoznal pri rekognicii osoby vykonanej



dna 01.02.2017 a na zaklade previerky vypovede na mieste vykonanej so svedkom
XXXXX.

XXXXX v procesnom postaveni obvineného pri svojom vysluchu zmenil svoju
vypoved a uviedol, Ze na miesto Cinu do arealu byvalého pofnohospodarskeho druzstva
Ridnovce pridiel na motorovom vozidle zn. Seat Inca bordovej farby s osobou menom
XXXXX prezyvany ,Fasirka®“, ktory ma asi 29 rokov, je strednej postavy, ma tmavohnedé
vlasy, chodi vyholeny, ma asi 29 rokov, je bud z Vinohrad nad Vahom alebo XXXXX sa ho
pytal, €i sa da dostat’ do arealu byvalého pofnohospodarskeho druzstva RiSfiovce zozadu,
pretoze tam videl odstavené kamidny. XXXXX riadil motorové vozidlo, on bol spolujazdec.
Do arealu byvalého polnohospodarskeho druzstva prisli na motorovom vozidle Seat Inca
zozadu z role, priCom on zostal sediet vo vozidle a XXXXX si zobral bandasky z auta
aiSiel s nimi pre€. XXXXX prisiel kvozidlu s naftou, ktord mal v bandaskach. Dve
bandasky si naloZil do kufra vozidla a naftu z jednej bandasky si nalial do nadrze, potom
iSiel znovu prec€ a vratil sa s nejakymi kotu€mi a naradim. XXXXX ho vylozil v AlekSinciach,
ni€ mu z veci nedal. Nevedel uviest, €o urobil XXXXX s uvedenymi vecami. XXXXX
pozna, XXXXX videl iba jedenkrat v zZivote aj to iba v aute, avSak tito dvaja sa nepodielali
na kradeZiach v byvalom areali druzstva v RiShovciach, neboli na mieste €inu. Na mieste
¢inu bol na motorovom vozidle s XXXXX, ktorému ukazal cestu, inak sedel cely ¢as vo
vozidle. XXXXX mu povedal, Ze ide kradnut naftu z kamiéna, ale to druhé, tu dielfiu mu
nepovedal, o tom predtym nevedel.

Obvineny XXXXX pri rekognicii osoby vykonanej podfla fotografii dria 05.09.2019
opoznal osobu XXXXX, narodeného 09.06.1990, ktorého uviedol ako spolupachatela
skutkov vo svojom vysluchu po vzneseni obvinenia.

Z umrtného listu matricného uradu mesta Nové Mesto nad Vahom bolo zistené, ze
osoba XXXXX, narodeny dfia XXXXX v Sali, naposledy bytom Vinohrady nad Vahom &.
85, zomrel dia 07.02.2018, preto nemohol byt vykonany vysluch tejto osoby ku skutkom.

V konani doslo k zmene pravnej kvalifikacii skutkov na pokraCovaci precin kradeze
podfa § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona
spachany spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona.

XXXXX  prokuratury XXXXX uznesenim zo dna 12.11.2019 pod sp. zn.
1Pv/33/17/4403 zastavil trestné stihanie obvinenych XXXXX a XXXXX podfa § 215 odsek
1 pismeno c) Trestného poriadku, pretoze je nepochybné, Ze skutok nespachali obvineni.

Vykonanym vySetrovanim bolo v sulade s ustanovenim § 2 odsek 10 Trestného
poriadku zistené a preukazané, Ze obvineny XXXXX spolu s uz toho €asu nebohym
XXXXX spachali trestnu Cinnost, pre ktoru je proti XXXXX vedené trestné stihanie, na
skutkovom zaklade a pravne kvalifikovanu tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia, pricom trestny zakon za tento trestny €in umoznuje ulozit’ trest odnatia slobody
vo vymere Sest’ mesiacov az tri roky.



Obvineny XXXXX bol medzi¢asom uz pravoplatne odsudeny za inu trestnu €innost
ato rozsudkom Okresného sudu Topol€any sp. zn. 2T/31/2017 zo dna 19.09.2018
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn. 1T0/96/2018 zo dria 10.12.2018,
pravoplatnym dna 10.12.2018 pre zlo€in kradeze podfa § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno
b), odsek 4 pismeno b) Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere Sest rokov
so zaradenim do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stuprfiom straZenia,
ktory toho Casu vykonava.

V danom pripade by do uvahy prichadzalo uloZenie suhrnného trestu, od uloZenia
ktorého by sud zrejme upustil vzhfadom na vyS$Sie uloZeny trest.

Podla § 215 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku, prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému mdéze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu
popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Podla § 215 odsek 7 Trestného poriadku, v trestnom stihani, ktoré bolo zastavené
podla § 215 odseku 2 pismeno a) Trestného poriadku sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od doruc€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Z vysSie uvedenych dévodov som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Irena Dudasova
prokuratorka



