KRAJSKA PROKURATURA BRATISLAVA
Vajnorska 47, 812 56 Bratislava 1

Cislo: 1 Kv 57/19/1100-11 Bratislava 02.01.2020
EEC: 2-7-71-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: nedovolené prekroCenie Statnej hranice a prevadzacstvo
podla § 171a odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno a, odsek 3
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 757/2004 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator oddelenia dozoru v trestnom konani vo veciach
organizovaného zloCinu a prislusnikov ozbrojenych
bezpecCnostnych zborov Krajskej prokuratury Bratislava

Podla § 215 odsek 3 Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny €in: nedovolené prekroCenie Statnej hranice a prevadzacstvo podla § 171a
odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno a, odsek 3 Trestného zakona Cislo 140/1961
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 757/2004 Zbierky zakonov

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

XXXXX v priebehu mesiaca jun roku 2005 zalozil na ucel pachanie trestnej Cinnosti
prevadzacstva organizovanu skupinu, ktorej lenmi sa stali XXXXX, XXXXX, XXXXX
a XXXXX, spolo¢ne s ktorymi po vzajomnej dohode a rozdelenie si uloh v dobe
najmenej od dia 22.06.2005 do dna 25.08.2005 ako organizator zabezpecoval, riadil
a financoval nelegalne prechody cudzich Statnych prislusnikov pochadzajucich z
byvalych republik Sovietskeho zvazu, najma z Moldavska, zo Slovenskej republiky
do Rakuska a nasledne dalej az do cielovej stanice v Taliansku, a to takym
spésobom, ze XXXXX osobne zabezpecil k nelegalnej preprave z uzemia Slovenskej



republiky migrantov - cudzich Statnych prisludnikov pochadzajucich z byvalych
republik Sovietskeho zvazu, najma z Moldavska, ktori sa na uzemie Slovenskej
republiky dostali legalne na platné turistické viza, tychto migrantov v skupinkach po
dvoch, zvacsa od Obchodného domu Polus v Bratislave, jeden krat denne v rannych
a jeden krat denne v obednajsich hodinach odovzdaval k dalSej nelegalnej preprave
zo Slovenskej republiky do Rakuska XXXXX, ktory ich , skryte v upravenom
nakladnom priestore osobného motorového vozidla znaCky Seat Alhambra, i
evidenc¢né Cislo BA802DV, previezol cez hrani¢ny prechod Jarovce-Kittsee do
Rakuska k obci Parndorf, kde ich odovzdal k dalSie preprave XXXXX a XXXXX, ktori
predtym prisli zo Slovenskej republiky do Rakuska cez hraniény priechod Petrzalka-
Berg na osobnom motorovom vozidle znacky Skoda Octavia nezisteného
evidencného Cisla, tito migrantov odviezli dalej do Viedne, kde na vlakovej stanici
Westbanhof Vieden im zakupili listky do kupé leZzadlového vozia vlaku iduceho z
Viedne do mesta Udine alebo Padova v Taliansku s odchodom priblizne o 11-tej
hodine, pricom v dalSej preprave vlakom do Talianska uz migranti pokracovali sami,
po nastupeni migrantov do vlaku sa XXXXX a XXXXX s osobnym motorovym
vozidlom znagky Skoda Octavia vratili spat do obce Parndorf, kde opatovne prevzali
od XXXXX dvoch migrantov, ktorych odviezli do Viedne, na vlakovej stanici
Westbanhof Vieden im zakupili listky na vlak do mesta Udine alebo Padova v
Taliansku s odchodom z Viedne v €ase priblizne o 16-tej hodine,

v dhoch 22.06.2005, 30.06.2005 a 04.07.2005 XXXXX a XXXXX migrantom
nezabezpecili miestenkové listky na vlak do Talianska, z toho dévodu migrantov
ubytovali v seminarnom hoteli Gottlesbrun, ktory sa nachadza v Rakusku na
odpocivadle vychodnej dialnice A4 na dvadsiatom ésmom kilometri, priCom XXXXX
osobne na svoj obCiansky preukaz takto v Rakusku ubytoval dve nestotoznené
migrantky dfia 22.6.2005, ktoré boli na druhy der odtial cez vlakovu stanicu Vieden
nasledne prepravené vlakom do Talianska, XXXXX dna 04.07.2005 rovnako takto
osobne ubytoval dalSie dve migrantky z Moldavska a to XXXXX a XXXXX, ktoré boli
dna 5.7.2005 zadrzané Rakuskou policiou, a XXXXX rovnako takto osobne na svoj
obcCiansky preukaz ubytoval dve nestotoZnené migrantky drfia 30.6.2005, ktoré boli
na druhy den odtial cez vlakovu stanicu Vieden nasledne prepravené viakom do
Talianska, ¢€im osobam, ktoré neboli Statnymi ob&anmi SR, pomahali pri
nedovolenom prekroCeni S$tatnej hranice Slovenskej republiky; takymto alebo
obdobnym spdsobom migrantov prepravovali zo Slovenskej republiky do Rakuska az
do dna 25.08.2005, kedy bol XXXXX zadrzany prislusnikmi hrani¢nej policie na
hranichom prechode Jarovce pri nelegalnej preprave dvoch migrantiek
pochadzajucich z Moldavska, a to XXXXX a XXXXX, ktoré prepravoval skryte v
upravenom nakladnom priestore osobného motorového vozidla znacky Seat
Alhambra evidenéného Cisla BA802DV, Clenovia tejto organizovanej skupiny, v ktorej
posobil aj XXXXX, minimalne v dobe od dna 22.06.2005 do dna 25.08.2005,
zorganizovali pre cudzich Statnych prislusnikov pochadzajucich z byvalych republik
Sovietskeho zvazu, najma z Moldavska, nedovolené prekroCenie Statnej hranice
Slovenskej republiky s Rakuskom najmenej v dvadsiatich pripadoch pre celkovu
skupinu najmenej osemdesiatich migrantov, za zorganizovanie a zabezpecenie ich
nelegalneho prechodu z uzemia Slovenskej republiky do Talianska prostrednictvom
bankovej sluzby Western Union sam XXXXX alebo prostrednictvom nim poverenych
Clenov skupiny v pobockach VUB a Tatrabanky na Slovensku inkasoval platby v
eurach od réznych odosielatelov najma z Moldavskej republiky, ¢im ¢lenovia tejto
organizovanej skupiny v sledovanom obdobi za nelegalne prechody migrantov
ziskali pre seba sumu najmenej vo vySke 340.176,-SK (11.291,77 EUR), a XXXXX



spolone s XXXXX ziskali pre seba sumu vo vyske 250,- EUR za kazdého jedného
prevezeného migranta,

lebo obvineny XXXXX sa vyznamnou mierou podiefal na objasneni zloCinu
spachaného organizovanou skupinou, a na zisteni a usvedCeni pachatela tohto
trestného Cinu a zaujem spolo¢nosti na objasneni takého trestného Cinu prevysuje
zaujem na trestnom stihani tohto obvineného pre taky trestny &in alebo pre iny
trestny Cin.

Odovodnenie:

Skutkovy stav bol zisteny zo spisového materialu vedeného vySetrovatelom
Uradu hraniénej a cudzineckej policie pod CVS:UHCP-48/NJ-S-2019. Diia
28.04.2006 vysetrovatel Odboru vysetrovania OZTC UHCP MV SR Bratislava zagal
trestné stihanie podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku vo veci spolupachatelstva
trestného Cinu nedovoleného prekroCenia Statnej hranice a prevadzacstvo, podla § 9
ods. 2 Trestného zakona k § 171a ods. 1, pism. a, pism. b) Trestného zakona Cislo
140/61 Zb. v zneni neskorSich predpisov a su€asne podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku zo spachania tohto skutku obvinil osoby XXXXX a XXXXX.

ZacCatie trestného stinania a vznesenie obvinenia XXXXX a XXXXX bolo
vykonané na zaklade rozhodnutia prokuratora medzinarodného odboru Generalne;j
prokuratury SR Bratislava zo dfia 15.12.2005 pod ¢islom VGPt 373/2005-13, ktorym
bolo podla § 421 ods. 1 Trestného poriadku rozhodnuté o prevzati trestného stinania
vedeného na uzemi Rakuska proti obanom Slovenskej republiky XXXXX a XXXXX.
Menovani sa mali v Rakusku dopustit’ skutku, ktory na uzemi Slovenskej republiky
vykazuje zakonné znaky skutkovej podstaty trestného Cinu nedovoleného
prekroCenia Statnej hranice a prevadzacstva, podfa § 171a ods. 1, pism. a, pism. b)
Trestného zakona, Cislo 140/61 Zb. v zneni neskorsich predpisov.

XXXXX vo svojej vypovedi v procesnom postaveni obvineného dna 28.8.2007,
po pouceni vySetrovatefom v zmysle § 232 Trestného poriadku 0 moznosti konania o
dohode o vine a treste alebo o moznosti podmienecného zastavenia jeho trestného
stihania ako spolupracujuceho obvineného v zmysle § 218 Trestného poriadku, sa
rozhodol spolupracovat’ s vySetrovatelom a organmi Cinnymi v trestnom konani a v
plnom rozsahu sa k spachaniu trestnej Cinnosti kladenej mu za vinu doznal, pricom z
jeho vypovede vyplyvalo, Ze tato trestna cinnost bola pachana organizovanou
formou, po dihSiu dobu najmenej v dobe dvoch mesiacov, od dna 22.6.2005 do dna
25.8.2005, a svojou vypovedou jednoznacne usvedcCil organizatora celej tejto trestnej
¢innosti XXXXX a dalSich Clenov organizovanej skupiny XXXXX a XXXXX. Na
zaklade tejto jeho vypovede vySetrovatel dna 05.09.2007 pod tym istym cCislom
konania v zmysle 206 ods. 5 Trestného poriadku rozsiril obvinenie XXXXX a suc€asne
bolo tym istym uznesenim podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku a podla § 206 ods.
1 Trestného poriadku vznesené obvinenie aj XXXXX, obom za pokracovaci trestny
¢in nedovoleného prekroCenia Statnej hranice a prevadzacstvo podfa § 171a ods. 1
pism. a, ods. 2 pism. a) ods. 3 Trestného zakona Ccislo 140/61 Zb. v zneni
neskorsich predpisov. Dia 10.12.2007 bolo za tento skutok vznesené obvinenie aj
XXXXX. RozS8irenie vznesenia obvinenia pre tieto skutky bolo XXXXX v zmysle §
205 ods. 1 Trestného poriadku s predchadzajucim suhlasom prokuratora doCasne
odlozené, lebo sa vyznamnou mierou podiefal na objasneni tejto organizovanej
trestnej Cinnosti a usvedceni pachatelov.



Z tychto délezitych dévodov bola trestna vec obvineného XXXXX v zmysle §
21 ods. 1 Trestného poriadku dna 11.12.2007 vylu€ena zo spolo¢ného konania a tato
jeho trestna vec bola nadalej realizovana vySetrovatelom Odboru vySetrovania
0ZTC UHCP MV SR Bratislava pod gislom CVS:UHCP-182/0VZTC-2007, pri¢om v
povodnej trestnej veci vystupoval ako svedok.

Nakolko obv. XXXXX spolupracoval s organmi ¢innymi v tresthom konani a
vyznamnou mierou sa podielal na objasneni zloCinu spachaného organizovanou
skupinou ana zisteni a usvedCeni pachatefov tejto trestnej Cinnosti a zaujem
spolocnosti na objasneni takejto trestnej Cinnosti prevySuje zaujem spolocnosti na
jeho tresthom stihani, v pripade, Ze aj nadalej bude takto spolupracovat, méze
prokurator rozhodnut v zmysle § 218 Trestného poriadku a podmieneéne zastavit
jeho trestné stihanie, ako spolupracujuceho obvineného. Na zaklade tychto
skutoCnosti dna 26.11.2008 vySetrovatel PZ podal dozorovému prokuratorovi
Krajskej prokuratury v Bratislave v zmysle ustanovenia § 228 ods. 3 Trestného
poriadku navrh na udelenie predchadzajuceho suhlasu na prerusenie trestného
stihania obvineného XXXXX v jeho trestnej veci vedenej pod &islom CVS:UHCP-
182/0VZTC-2007. Dha 17.07.2009 vydal prokurator Krajskej prokuratry Bratislava
pod Cislom 1 KV-156/07-14 opatrenie, ktorym rozhodol, Ze v zmysle § 228 ods. 3
Trestného poriadku dava pisomny suhlas k preruseniu trestného stihania vedeného
proti obv. XXXXX.

Dria 24.04.2014 Okresny sud Bratislava | rozsudkom v mene Slovenskej
republiky so spisovou znackou 4T 92/2009, pravoplatny dna 28.04.2014, uznal
obzalovanych XXXXX a XXXXX, za vinnych zo spachania pokraCovacieho trestného
¢inu Nedovolené prekroCenie Statnej hranice a prevadzacstva podla § 171a ods. 1
pism. a, ods. 2 pism. a, ods. 3 Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb. v zneni u¢innom
do 31.12.2005.

Dna 18.12.2012 Okresny sud Bratislava | rozsudkom v mene Slovenskej
republiky so spisovou znackou 6T 30/2012, pravoplatny dna 18.12.2012, schvalil
dohodu o vine a treste zo dia 19.04.2012 medzi prokuratorom Krajskej prokuratury
Bratislava a obvinenym XXXXX a uznal obzalovaného XXXXX za vinného zo
spachania pokraCovacieho trestného ¢inu Nedovolené prekroCenie Statnej hranice a
prevadzacstva podla § 171a ods. 1 pism. a, ods. 2 pism. a, ods. 3 Trestného zakona
€. 140/1961 Zb. v zneni u¢innom do 31.12.2005.

Dria 15.07.2019 vydal vySetrovatel PZ uznesenie o pokraCovani v trestnom
stihani podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku, tak ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti uznesenia.

Dria 15.11.2019 vydal vySetrovatel PZ uznesenie o rozSireni obvinenia osobe
XXXXX v zmysle § 206 ods. 5 Trestného poriadku, tak ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti uznesenia. Jednalo sa o skutky, za ktoré bolo rozSirenie vznesenia
obvinenia obvinenému XXXXX v zmysle § 205 ods. 1 Trestného poriadku s
predchadzajucim suhlasom prokuratora doCasne odlozené, lebo sa vyznamnou
mierou podiefal na objasneni tejto organizovanej trestnej Cinnosti a usvedceni
pachatelov.

Podla § 215 ods. 3 Trestného poriadku prokurator méze zastavit' trestné
stihanie proti obvinenému, ktory sa vyznamnou mierou podielal na objasneni
korupcie, trestného Cinu zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo€ineckej skupiny,
alebo zloCinu spachaného organizovanou skupinou alebo zlo€ineckou skupinou



alebo trestnych ¢inov terorizmu alebo na zisteni alebo usvedCeni pachatela tohto
trestného Cinu a zaujem spoloCnosti na objasneni takéhoto trestného Cinu prevysuje
zaujem na trestnom stihani tohto obvineného pre taky trestny &in alebo pre iny
trestny Cin; zastavit trestné stihanie nie je mozné voci organizatorovi, navodcovi
alebo objednavatelovi trestného €inu, na ktorého objasneni sa podiefal.

Vzhladom k vySSie opisanym skutoCnostiam, najma s ohladom na rozsudkov
Okresného sudu Bratislava |, dalej z vykonaného dokazovania vo vySetrovani po
vzneseni obvineni bolo spolahlivo zistené, Ze XXXXX sa vyznamnou mierou podielal
na objasneni zloCinu spachaného organizovanou skupinou ana usvedceni
pachatelov tychto trestnych cinov, a zaujem spoloCnosti na objasneni takéhoto
trestného Cinu prevySuje zaujem na tresthom stihani tohto obvineného pre taky
trestny €in nebol organizatorom trestnej €innosti zlo€ineckej skupiny a ani navodcom
alebo objednavatefom trestného Cinu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu podla § 215 ods. 3 Trestného poriadku zo dna 02.01.2020
pod Cislom konania 1 Kv 57/19/1100-12 je pripustna staznost, ktord mozno podat
organu, ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia.
Staznost ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Chylo, PhD.
prokurator



