OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 2 Pv 165/17/1101-31 Bratislava | 19.12.2019
EEC: 2-8-636-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa Vv skusSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava | zo dfia 17.10.2017, spisova znacka 2 Pv 165/17/1101-9, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spoc€ivajuci v tom, ze:

od presne nezisteného Casu do 01.30 h dna 02.06.2017 pred byvalou Cinskou
reStauraciou na krizovatke ulic Blumentalska a Krizna neopravnene prechovaval pre
vlastnu potrebu v plastovom vrecku s tlakovym uzaverom rastlinny material — susené
konope (Cannabis), s celkovou hmotnostou 1024 mg, obsahujuceho 105 mg ucinnej
latky tetrahydrokanabinol (THC), ¢o predstavuje 2 az 3 obvykle jednorazové davky,



pricom rastliny rodu Cannabis su zaradené v zmysle zakona €. 139/1998 Z.z. o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov do |. skupiny omamnych latok a ucinna latka tetrahydrokanabinol (THC) je
v zmysle uvedeného zakona zaradena do |. skupiny psychotropnych latok,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava | zodna 17.10.2017,
spisova znacka 2 Pv 165/17/1101-9, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava | cCislo konania
2Pv 165/17/1101-9 zo dna 17.10.2017 bolo podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie obvineného XXXXX Hernandez Hurtada
pre pre€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona vedené na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni. Su¢asne
bola obvinenému tymto uznesenim podfa § 216 odsek 2 Trestného poriadku uréena
skusobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania v trvani 12 (dvanast)
mesiacov a podla § 216 odsek 4 Trestného poriadku mu bolo uloZzené primerané
obmedzenie smerujuce ktomu, aby viedol riadny Zivot, spocCivajuce v zakaze
pozivania inych navykovych latok a primerana povinnost smerujuca k tomu, aby sa
podrobil v su€innosti s probaénym a mediaCnym uradnikom alebo inym odbornikom
programu socialneho vycviku zameraného na problematiku Skodlivosti inych
navykovych latok. Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania
nadobudlo pravoplatnost dna 27.10.2018 a skuSobna doba tak uplynula dnom
27.10.2019.

Po uplynuti skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania
prokurator zabezpecCil odpis registra trestov obvineného, Vypis z ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky, udaje z evidencie trestnych
stihani a udaje z dalSich evidencii o skutoCnostiach délezitych pre rozhodnutie.

Zo zabezpecenych podkladov bolo zistené, Ze obvineny nebol pravoplatne
odsudeny za spachanie trestného ¢inu a ani ni¢ nenasvedcCuje tomu, Ze by sa mal
v skusobnej dobe podmieneCne zastaveného trestného stihania dopustit' trestného
¢inu, kedZe nie je voCi nemu v su€asnosti vedené trestné stihanie.

Obvineny takisto nebol v skusobnej dobe postihnuty v priestupkovom konani.

Obvinenému vo vyroku rozhodnutia, ktorym bolo jeho trestné stihanie
podmieneCne zastavené, boli uloZzené primerané povinnosti a obmedzenia, ktorych
plnenie pocCas priebehu skusobnej doby bol prokurator povinny skumat pri
posudzovani splnenia podmienok na jeho osvedc€enie sa.

Z spravy probacného a mediacného uradnika Okresného sudu Bratislava Il
zo dna 09.12.2019 vyplyva, Zze obvineny sa dostavoval na sud, kedy oboznamoval
sud so spdsobom svojho Zivota a zdrojoch svojej obzivy. Obvineny uviedol, Ze je



zamestnany v AT&T od oktébra 2019, oddelenie faktur a platieb. Obvineny ukongil
holi¢sky kurz, ale kvoli pracovnej dobe a starostlivosti o dieta sa v tomto odbore
nezamestnal. Predtym pracoval asi rok vo Volkswagen Slovakia, a.s. ako technicky
pracovnik pri kone€nej uprave auta a kratkodobo brigadne v mexickej reStauracii Los
Mexitas. Obvineny absolvoval socialny vycvik v Asociacii supervizorov a socialnych
poradcov (ASSP), Mokrohajska ¢. 3, Bratislava, vycvik bol zamerany na
resocializaciu a nacvik socialnych zruénosti a formou individualnych sedeni na
problematiku Skodlivosti navykovych latok. Obvineny absolvoval 20 hodin
skupinovou formou a 4 hodiny z 10 hodin vycviku individualnou formou.

Na zaklade uvedenych skuto€nosti mozno vyslovit zaver, Ze obvineny viedol
v priebehu skusSobnej doby podmiene¢ného zastavenia trestného stihania riadny
zivot, plnil uloZzené povinnosti a obmedzenia a je teda mozné konstatovat, Ze sa
osvedcil.

Nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia o0 osvedCeni sa obvineného
v skuSobnej dobe nastanu ucinky zastavenia trestného stihania podlfa § 9 odsek 1
pismeno e) Trestného poriadku. To znamena, ze ho uz za tento skutok nebude
mozné trestne stihat, pokial nebude toto rozhodnutie v predpisanom konani
zrusene.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Norbert Fecko
prokurator



