OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 4 Pv 211/19/2207-17 Trnava 28.01.2020
EEC: 2-21-314-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
v zastupeni: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VysSka nahradenej Skody: 1656,- eur
Pefazna suma ur€ena Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky na ochranu a
podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona: 300,- eur

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX



vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ Leopoldov pod spisovou znackou ORP-1450/LP-
TT-2019

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny dna 29.07.2019 v Case o 20:10 hod. voSiel do neoploteného arealu
pracoviska tazby Strkopiesku spolo€nosti XXXXX nachadzajuceho sa v katastri obce
XXXXX, pricom poskodil kondenzator klimatizacie znacky Mitsubishi Electronic,
vyrobné Ccislo 8028195T, rok vyroby 2008, ktora bola umiestnena na streche
unimobunky pri vchode do arealu, a to tak, ze kondenzator zhodil zo strechy,
nasledne poskodil kamerovy systém IP Kamera bez vyrobného €isla, umiestneny pri
schodoch do unimobunky, ktoru vytrhol a odhodil, ¢im posSkodil kabelaz, potom sa
presunul vedla unimobunky na nakladnu vahu, kde niekofkokrat hodil neznamy
predmet do unimobunky, &im spésobil spolognosti XXXXX, 1CO: XXXXX $kodu vo
vySke 1.656,- eur.

Odovodnenie:

Dna 21.08.2019 vydal povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ
Leopoldov uznesenie CVS: ORP-1450/LP-TT-2019, ktorym podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin poSkodzovania cudzej veci
podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, a to na tom skutkovom zaklade, Zze obvineny
dnia 29.07.2019 v ¢ase o 20:10 hod. vosiel do neoploteného arealu pracoviska tazby
Strkopiesku spolocnosti XXXXX nachadzajuceho sa v katastri obce XXXXX, pricom
posSkodil kondenzator klimatizacie znacky Mitsubishi Electronic, vyrobné Ccislo
8028195T, rok vyroby 2008, ktora bola umiestnena na streche unimobunky pri
vchode do aredlu, a to tak, Ze kondenzator zhodil zo strechy, nasledne poskodil
kamerovy systém |P Kamera bez vyrobného Cisla, umiestneny pri schodoch do
unimobunky, ktoru vytrhol a odhodil, ¢im poskodil kabelaz, potom sa presunul vedla
unimobunky na nakladnu vahu, kde niekolkokrat hodil neznamy predmet do
unimobunky, €im spdsobil spolo€nosti XXXXX, so sidlom v Bratislave, XXXXX
3357/23, ICO: 35 825 286 $kodu vo vyske 1.656,- eur.

Podla § 245 ods. 1 Trestného zakona kto zniCi, poskodi alebo urobi
neupotrebitelnou cudziu vec a spbsobi tak na cudzom majetku malu $kodu, potresta
sa odnatim slobody az na jeden rok.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o prec€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit' trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a urcito,



b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobend, alebo urobil iné opatrenia
na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym c¢inom,
a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme
neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu a vzhladom na
povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spbsob rozhodnutia za
dostacujuci.

Preskumanim prislusného na vec vztahujuceho sa spisového materialu som
zistil, Zze obvineny XXXXX svojim konanim naplnil vSetky zakonné znaky skutkovej
podstaty precinu posSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona,
pricom v danom pripade ide o preCin, za ktoré Trestny zakon ustanovuje trest
odnatia slobody az na 1 rok, teda neprevysSuje hornu hranicu trestu odfatia slobody
uvedenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX pri svojom vysluchu pred poverenym prislusnikom PZ, ako
aj pri vykonani mediacie pred mediaCnym a probacnym uradnikom Okresného sudu
Trnava slobodne, vazne a ur€ito vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je trestne
stihany a svoje protipravne konanie olutoval. Pravdivosti priznania skutku zo strany
obvineného, ktorého osobna sloboda bola obmedzena na mieste Cinu po spachani
skutku, zrejmym spdsobom nasvedcCuju tiez vysledky ostatného dokazovania, a to
vysluch svedka - poskodeného XXXXX, svedka XXXXX, zapisnica o obhliadke
miesta Cinu, ako aj zadovazeny kamerovy zaznam.

Obvineny XXXXX a poskodena spolo¢nost ALAS SLOVAKIA, s.r.o. suhlasili
s postupom podla § 220 Trestného poriadku.

Obvineny XXXXX uhradil bankovym prevodom poskodenej spolo¢nosti sumu
vo vySke 1.656,- eur ako nahradu spdsobenej Skody, a teda vo vyske, v akej
vyplynula zo zadovazenych listinnych dbkazov, a to vystavenych cenovych ponuk
dodavatelov na opravu poskodenych veci. Pripisanie uvedenej sumy nahrady Skody
dra 15.10.2019 na ucet posSkodenej spolo¢nosti potvrdil tiez zastupca posSkodenej
spolo¢nosti.

Obvineny XXXXX a poskodena spoloCnost XXXXX uzavreli dia 28.01.2020
pred probaénym a mediaCnym uradnikom Okresného sudu Trnava zmier vedeny pod
sp. zn. 1M 5/2019.

Zaroven dna 17.01.2020 obvineny XXXXX zlozZil priamo na ucCet Krajskej
prokuratury v Trnave zlozil pefaznu sumu vo vysSke 300,- eur ur€enu Ministerstvu
spravodlivosti Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti trestnych cCinov
podfa osobitného zakona. Pefiazna suma vo vysSke 300,- eur je primerana
zavaznosti spachaného precinu.



Zastupca poskodenej spolo¢nosti XXXXX pri vykonani mediacie vyhlasil, ze
so schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania proti obvinenému suhlasi a
zaroven vyhlasil, Ze naroky poskodenej spolo¢nosti na nahradu Skody v prislusnej
trestnej veci su plne uspokojené.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného precinu, na mieru, akou bol
preCinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného, jeho osobné a majetkové
pomery som dospel k zaveru, ze rozhodnutie o schvaleni zmieru a o zastaveni
trestného stihania je dostacujuce.

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Podla § 215 ods. 6 Trestného poriadku obvineny a poskodeny mézu proti
uzneseniu o zastaveni trestného stihania okrem odseku 1 pism. g) a obvineny aj
odseku 3 podat staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Vzhladom na vysSie uvedené skutocnosti som rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Norbert Ondruska
prokurator



