OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 3 Pv 284/19/2207-10 Trnava 07.01.2020
EEC: 2-21-73-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dfia 5. maja 2019 v &ase asi 0 18:40 h. viedol osobné motorové vozidlo Skoda Fabia,
evidencného Cisla XXXXX, po ceste 11/513A vedenej ako vedlajSia cesta v smere od
Leopoldova, priCom pri vjazde do krizovatky s cestou 11/513 nedal prednost z jeho
pohfadu zlava po hlavnej ceste prichadzajucemu osobnému motorovému vozidlu
Skoda Fabia, evidenéného &isla XXXXX, ktoré viedol vodi& XXXXX, ktory pri
dopravnej nehode utrpel pomliazdenie hrudnika, pomliazdenie brusnej steny,
pomliazdenie predlaktia a predkolenia s obmedzenim obvyklého spdsobu zivota
v trvani 21 dni, ¢im porusil povinnost’ ustanovenu § 20 ods. 1 zakona €. 8/2009 Z.z.
o cestnej premavke.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného dopravného inSpektoratu, oddelenie vykonu
sluzby uznesenim sp. zn. CVS:ORP-208/DI-TT-2019 z 10. jula 2019 podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a nasledne uznesenim z 30.
septembra 2019 vzniesol obvinenie podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku pre
pre€in ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona XXXXX na tom skutkovom
zaklade, zZe diia 5. maja 2019 v Case asi 0 18:40 h. viedol osobné motorové vozidlo
Skoda Fabia, evidenéného &isla XXXXX, po ceste II/513A vedenej ako vedlajSia
cesta v smere od Leopoldova, pricom pri vjazde do krizovatky s cestou 11/513 nedal
prednost zjeho pohladu zlava po hlavnej ceste prichadzajuicemu osobnému
motorovému vozidlu Skoda Fabia, evidenéného &isla XXXXX, ktoré viedol vodi¢
XXXXX, ktory pri dopravnej nehode utrpel pomliazdenie hrudnika, pomliazdenie
brusnej steny, pomliazdenie predlaktia a predkolenia s obmedzenim obvyklého
spbdsobu zZivota v trvani 21 dni.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania povereny prisludnik Okresného
dopravného inSpektoratu, oddelenie vykonu sluzby predlozil prokuratorovi spisovy
material s navrhom na zmier.

Preskimanim vysetrovacieho spisu CVS:ORP-208/DI-TT-2019 som zistil, Zze
obvineny sa k trestnej €innosti v plnom rozsahu priznal a svoje konanie olutoval.

Obvineny XXXXX vo svojom vysluchu z 30. oktébra 2019 okrem iného
uviedol, Zze dna 5. maja 2019 po praci v ¢ase pred 19:00 h. viedol svoje osobné
motorové vozidlo Skoda Fabia XXXXX, na vozidle iSiel od liehovaru na nadjazd
ponad Zzelezni¢nu trat, nasledne zastavil na hranici krizovatky tvaru T, pozrel sa
vlavo priCom nevidel ist' Ziadne vozidlo, nasledne sa pozrel v pravo, dal prednost
vozidlu iducemu z pravej strany a pohol sa do krizovatky, nasledne doslo k zrazke.
V zavere vysluchu sa obvineny vyslovne priznal ku skutku a uviedol, ze svoje
konanie lutuje.

Z vysluchu poskodeného XXXXX vyplyva, Zze vozidlo Skoda Fabia XXXXX
ktoré v Case dopravnej nehody viedol patrilo jeho matke, iSiel z Leopoldova smerom
na Trakovice a nebol priputany bezpecnostnym pasom, bolo zlé pocCasie prSalo
a silno fukal vietor. Nasledne pred krizovatkou pri zeleznichom nadjazde registroval
modré osobné motorové vozidlo, ktoré mu tesne pred krizovatkou voslo do jazdnej
drahy, zrazke uz aj napriek brzdeniu nevedel zabranit. Po nehode bol sanitkou
odvezeny do nemocnice v Trnave kde bol asi 5 dni, utrpel narazenie rebier
a odreniny kolena a praceneschopny bol do 31.05.2019.

Z vysluchu poskodenej XXXXX vyplyva, Zze sa nevie vyjadrit k priebehu
nehody, lebo nebola jej uastnitkou ani svedkyriou, je vdak majitelkou vozidla Skoda
Fabia XXXXX, na ktorom mal jej syn nehodu. Na vozidle jej vznikla Skoda 800,- €a
postovnia jej vyplatila zo zakonnej poistky vinnika 820.- €.

Z vysluchu XXXXX, splnomocnenej zastupkyne Socialnej poistovne pobocka
Trnava vyplyva, zZe ich poistenec XXXXX bol nasledkom dopravnej nehody
praceneschopny od 05.05.2019 do 31.05.2019 a Socialna poistoviia pobocCka



Trnava mu za obdobie od 15.05.2019 do 31.05.2019 vyplatila nemocenské vo vyske
359,50 € a Ziada obvinenému v odsudzujucom rozsudku ulozit povinnost' uhradit
Socialnej poistovni poboc¢ka Trnava sumu vo vyske 359,50 €.

Z vysluchu XXXXX, splnomocnenej zastupkyne VSeobecnej zdravotnej
poistovne, a.s. vyplyva, Zze naklady za poskytnutie zdravotnej starostlivosti, ktoré ich
poistovni vznikli v suvislosti so zraneniami ich poistenca XXXXX a ktoré mu boli
spbésobené pri dopravnej nehode z 05.05.2019, ktorej vinnikom bol XXXXX vo vyske
584,- € si narokuju od obvineného a z toho ddévodu sa pripdjaju k trestnému stihaniu
s narokom na nahradu Skody.

Obvinenému XXXXX bol na mieste dopravnej nehody dha 5. maja 2019
zadrzany vodi¢sky preukaz.

VySetrovaci spis okrem iného obsahuje aj oznamenie Skodovej udalosti
poistenym zo dna 7.5.2019 kde je ako vinnik oznaCeny obvineny XXXXX a
oznamenie o poistnom plneni z ktorych vyplyva, Ze UNIQA poistovha, a.s.
poskodenému XXXXX poukazala poistné plnenie za Skodu na zdravi vo vySke
1.377,85 €.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneCne zastavit' trestné stihanie, ked
obvineny vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odbévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
zrozumitelne a nahradil Skodu, pokial bola preCinom spbsobena alebo s
poskodenym o jej nahrade uzavrel dohodu, alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej
nahradu a vzhladom na osobu obvineného s prihliadnutim na doterajsi zivot a na
okolnosti pripadu, mozno dévodne takéto rozhodnutie povazovat' za dostacujuce.

V oznacCenej veci pri preCine ublizenia na zdravi podfa § 158 Trestného
zakona horna hranica zdkonom ustanovenej trestnej sadzby neprevysuje pat rokov,
obvineny vyhlasil, Zze spachal skutok, za ktory je stihany a s podmieneCnym
zastavenim trestného stihania vyslovil suhlas.

Z vypisu ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky vyplyva, Ze obvineny XXXXX nema zaznam v evidencii priestupkov.

Obvineny XXXXX ma doposial evidovany jeden zaznam v karte vodiCa —
zastavenie a statie.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obvineny XXXXX nema zaznam v registri
trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky.

Vzhladom k vysSie uvedenym skutocnostiam som toho nazoru, Ze obvineny
XXXXX svoj €in lutuje a splia tak vSetky podmienky pre podmienecné zastavenie
trestného stihania.



Po zvazeni osoby obvineného, jeho doterajSieho Zivota, ako aj okolnosti, za
ktorych bol spachany skutok pre ktory je trestne stihany, bola v sulade s § 216 ods. 2
Trestného poriadku obvinenému XXXXX uréena skuSobna doba v trvani 18
mesiacov, ktora zaCne plynut odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia.

Ak bude obvineny v priebehu skuSobnej doby viest’ riadny zivot, rozhodne
organ, ktory trestné stihanie v prvom stupni podmieneéne zastavil, Ze sa obvineny
osvedcCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Zze sa v tresthom stihani
pokracuije.

Vzhfadom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Franta
prokurator



