OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 401/19/5507-13 Namestovo 07.01.2020
EEC: 2-41-13-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: okresny prokurator Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
2. XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, Slovensko
3. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko



4. XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX XXXXX, Slovensko
v zastupeni: XXXXX

Obsahom zmieru je:
Suma odovzdana Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 250,-- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odd.vykonu sluzby DI OR PZ Dolny Kubin pod spisovou
znackou ORP-XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 22. 08. 2019 v Case okolo 15.00 hodine viedol osobné motorové vozidlo
znacky SKODA SUPERB evidengné &islo XXXXX po ceste &islo XXXXX pri obci
XXXXX, ato smerom od obce XXXXX, oznacCenej ako vedlajSia cesta, smerom
k ceste Cislo XXXXX oznaCenej ako XXXXX cesta, pricom pri vchadzani do
krizovatky tychto komunikacii, v kilometri XXXXX, nereSpektoval zvislu dopravnu
znacku ,PS — Stoj, daj prednost vjazde“ a nedal prednost v jazde nakladnému
motorovému vozidlu znacky CITROEN BERLINGO evidenéné Cislo XXXXX, ktoré,
po ceste Cislo IXXXXX od obce XXXXX, viedol XXXXX, XXXXX, ¢im doslo k narazu
lavej prednej Casti vozidla znacky CITROEN BERLINGO do favej boc¢nej Casti
vozidla znacky SKODA SUPERB, pricom vozidlo znaéky CITROEN BERLINGO,
v désledku narazu, ziSlo za pravy okraj vozovky, kde narazilo do kovovej ¢akarne
autobusovej zastavky a nasledne do priekopy, kde sa prevratilo na strechu, pri
dopravnej nehody spolujazdec vo vozidle CITROEN BERLINGO poskodeny XXXXX,
narodeny XXXXX utrpel natiahnutie Slachovo — vazivového aparatu v oblasti
pravého ramenného zhybu v oblasti spojenia kfuénej kosti a lopatky, pohmozdenie
a odreninu praveho kolena a pohmozdenie lavého predkolenia s dobou lieCenia,
praceneschopnosti a obmedzenia v obvyklom spésobe Zivota v trvani 5 tyZdrov.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ, Okresného dopravného
inSpektoratu, Dolny Kubin pod spisovou znackou ORP-XXXXX vykonaval skratené
vySetrovanie proti obvinenému XXXXX, narodeny XXXXX, pre precin ublizenia na
zdravi podla § 158 Trestného zakona.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania predlozil povereny prislusnik PZ
spisovy material na tunajSiu prokuraturu spolu s navrhom na schvalenie zmieru
medzi obvinenym XXXXX a poskodenymi XXXXX, XXXXX, XXXXX a zastupcom
XXXXX XXXXX XXXXX.

Preskumanim predlozeného spisového materialu som dospel k zaveru, zZe
dokazovanie bolo vykonané v nalezitom rozsahu a v sulade so zakonom, pricom
v danej trestnej veci boli vykonané ukony mediacie za ucelom naplnenia podmienok
pre uzavretie zmieru podfa § 220 odsek 1 Trestného poriadku a v predmetnej veci
sa kona o prec€ine, na ktory zakon ustanovuje trest odfiatia slobody, ktorého hranica
neprevysuje hranicu uvedenu v ustanoveni § 220 odsek 1 Trestného poriadku, teda
o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica
neprevysuje pat rokov.

Obvineny XXXXX v dohode o zmieri zo dhna 05. 11. 2019 pisomne vyhlasil,
Ze spachal skutok, ktory mu je kladeny za vinu, poSkodenym XXXXX, XXXXX a
XXXXX sa osobne ospravedinil, so zmierom vyslovne suhlasil, priCom nie su
odbévodnené pochybnosti otom, Ze tak urobil slobodne, véazne, zrozumitefne
a urCito, poskodenému XXXXX, nad ramec povinného zmluvného poistenia, pri
podpise dohody o zmiery uhradil sumu vo vyske XXXXX Eur.

Poskodeny XXXXX v dohode o zmieri zo diia 05. 11. 2019 pisomne vyhlasil,
Ze obvineny XXXXX mu, nad ramec povinného zmluvného poistenia, pri podpise
dohody o zmiery uhradil sumu vo vySke XXXXX Eur, ¢im su jeho naroky na nahradu
Skody v celom rozsahu uspokojené, obvineny sa mu osobne ospravedinil, on jeho
ospravedInenie prijal a so zmierom vyslovne suhlasil.

Poskodeny XXXXX v dohode o zmieri zo diia 05. 11. 2019 pisomne vyhlasil,
Zze od obvineného nebude pozadovat nahradu Skody nad ramec povinného
zmluvného poistenia, obvineny sa mu osobne ospravedinil, on jeho ospravedinenie
prijal a so zmierom vyslovne suhlasil.

Poskodeny XXXXX v dohode o zmieri zo diia 05. 11. 2019 pisomne vyhlasil,
Z2e od obvineného nebude pozadovat nahradu Skody, obvineny sa mu osobne
ospravedInil, on jeho ospravedinenie prijal a so zmierom vyslovne suhlasil.

PoSkodena XXXXX, zastupena jej starostom XXXXX, pisomne dna 08. 11.

2019 vyhlasila, Ze od obvineného nebude pozadovat nahradu Skody nad ramec
povinného zmluvného poistenia a so zmierom vyslovne suhlasila.

Obvineny XXXXX, narodeny XXXXX na bankovy ucet Krajskej prokuratury v



XXXXX uhradil sumu vo vySke XXXXX Eur ur€enu Ministerstvu na ochranu
a podporu obeti trestnych €inov podfa osobitného zakona, Cislo uctu IBAN: XXXXX,
pricom tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
prec€inu.

K osobe obvineného XXXXX bolo zistené, ze doposial nebol sudom trestany.
Zo spravy o povesti na obvineného nevyplyvaju Ziadne negativne skuto¢nosti.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dékazov a vzhladom na povahu
a zavaznost' spachaného precCinu, na mieru, akou bol preCinom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného na jeho osobné a majetkové pomery som dospel k
zaveru, Ze takyto spbésob rozhodnutia je dostacujuci z hfadiska naplnenia ucelu
Trestného zékona.

Vzhfadom k vySSie uvedenym skutoCnostiam som rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna (§ 185 odsek 2
Trestného poriadku).

JUDr. Jaroslav Kocur
okresny prokurator



