OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 23/17/5511-27 Zilina 28.11.2019
EEC: 2-43-660-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 2 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v dobe od augusta 2016 do 16. aprila 2018, vyjmuc Ciastky 250,- EUR uhradené
v januari 2017 a 150,- EUR v auguste 2017, na okrese Litoméfice, Ceska republika
ani iné, neplatil vyzivné na svoju dcéru XXXXX, nar. XXXXX hoci mu tato povinnost
vyplyva priamo zo zakona a bola mu stanovena i rozsudkom Okresného sudu
v XXXXX Cislo 9P/11/2016-48 zo dria 18.5.2016 vo vyske 250,- EUR mesacne; za
obdobie od mdja 2016 do aprila 2018 tak dIZil matke maloletej XXXXX, nar. XXXXX
na vyzivhom Ciastku 4.600,- EUR, pricom z dévodu socialnej potrebnosti prispievali
rodiCia matky na vyZivu maloletej Ciastkou 200,- EUR mesacne,

o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne rozhodnuté
inym cudzozemskym organom prisluSnym na konanie o trestnom Cine a toto
rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.
Odévodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Zilina - vychod uznesenim



&islo CVS:ORP-1919/ZV-ZA-2016 zo dfia 1.1.2017 podla § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie a su€asne podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek 1 Trestného zakona. Obvineny XXXXX sa uvedeného skutku dopustil na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 28.12.2011 bolo trestné stihanie uznesenim povereného prislusnika
Obvodného oddelenia PZ Zilina — zapad &islo CVS:0ORP-1919/ZV-ZA-2016 podla
§ 228 odsek 2 pism. d) Tr. por. prerusené, nakolko sa navrhovalo odovzdanie
trestného stihania do cudziny. Predmetnej Ziadosti nebolo zo strany Okresnej
prokuratury Zilina vyhovené, preto povereny prislusnik Obvodneho oddelenia PZ
Zilina uznesenim &islo CVS:ORP-1919/ZV-ZA-2016 zo dfia 21.9.2017 podla § 228
ods. 5 Tr. por. zapokraCoval v tresthnom stihani a po jeho doplneni v zmysle
usmernenia dozorujuceho prokuratora trestné stihanie opatovne prerusil podfa § 228
ods. 2 pism. d) Tr. por. diia 10.10.2017 uznesenim &islo CVS:ORP-1919/ZV-ZA-
2016.

. Po preruseni trestneho stihania diia 17.1.2018 poziadala Okresna prokuratura
v Ziline Krajské Statne zastupitelstvo Ceské Budé&jovice o prevzatie trestného
stihania obv. XXXXX.

Dria 14.2.2018 bolo Okresnym Statnym zastupitelstvom v Litoméficich Cislo
0 ZM 102/2018-5 vydané rozhodnutie o prevzati trestnej veci z cudziny.

Nasledne dnfa 2.8.2019 bolo na Okresnu prokuratiru Zilina dorugené
z Okresného Statneho zastupitelstva v Litoméficich uznesenie Cislo ZT 165/2018 zo
dna 9.5.2019 o zastaveni trestného stihania podla § 172 ods. 1 pism. f) Tr. por.
vedeneého proti obv. XXXXX, stihaného pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podfa
§ 196 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. pre skutok spocivajuci v tom, Ze

,v dobe od augusta 2016 do 16. aprila 2018, vyjmuc Ciastky 250,- EUR
uhradené v januari 2017 a 150,- EUR v auguste 2017, na okrese Litoméfice ani iné,
neplatil vyzivné na svoju dcéru XXXXX, nar. XXXXX hoci mu tato povinnost’ vyplyva
priamo zo zakona a bola mu stanovena i rozsudkom Okresného sudu v Ziline &islo
9P/11/2016-48 zo dna 18.5.2016 vo vysSke 250,- EUR mesacne; za obdobie od
maja 2016 do aprila 2018 tak dlzi matke maloletej XXXXX, nar. XXXXX na vyzivhom
Ciastku 4.600,- EUR, pri€om z dévodu socialnej potrebnosti prispievali rodi¢ia matky
na vyzivu maloletej Ciastkou 200,- EUR mesacne.”

Trestné stihanie obv. XXXXX bolo zastavené z dbvodu, ze menovany
vyrovnal cely dlh na vyzivnhom za obdobie od augusta 2016 do decembra 2018,
v dosledku &oho podla § 197 Tr. zakona Ceskej republiky zanika trestna
zodpovednost za zanedbanie povinnej vyzivy a €in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sud prvého stupria
zacal vyhlasovat rozsudok.

Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dha 7.6.2019.

Po obdrzani predmetného rozhodnutia bolo podla § 228 ods. 5 Tr. por.
v trestnom stihani dina 28.11.2019 pokraCované, lebo dévod na prerusenie trestného



stihania pominul.

Podla § 215 ods. 2 pism. c) Tr. poriadku prokurator méze zastavit' trestné
stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne
rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom prislusnym
na konanie o trestnom Cine, priestupku alebo o inom spravnom delikte a toto
rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

KedZe o skutku bolo po tom, &o prislusné organy Ceskej republiky prevzali
trestné stihanie  svojho obCana od organov Slovenskej republiky, rozhodnuté
prislusnym organom Ceskej republiky a toto rozhodnutie je koneénym meritérnym
rozhodnutim v danej veci a je mozné ho povazovat za dostaCujuce, bolo potrebné
trestné stihanie obv. XXXXX zastavit podla § 215 ods. 2 pism. c¢) Tr. poriadku.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Bibiana Mikolajova
prokuratorka



