OKRESNA PROKURATURA NOVE ZAMKY
F. Rakocziho 15, 940 44 Nové Zamky 1

Cislo: 1 Pv 262/18/4404-21 Nove Zamky 15.01.2020
EEC: 2-33-37-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno
d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Zamky
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno d Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 6.11.2018, spisova znacka 1 Pv 262/18/4404-13, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dria 01.05.2018 v Case priblizne o 00.00 h, na namesti v obci XXXXX fyzicky napadol
poskodeného XXXXX., narodeného XXXXX, trvale bytom Ulica XXXXX XXXXX,
XXXXX, a to takym spdsobom, Zze ho dvakrat udrel pastou do oblasti lavej strany
tvare, na o poskodeny vyhladal jednorazové lekarske oSetrenie vo Fakultnej
nemochnici s poliklinikou v Novych Zamkoch, priCom poskodeny v pri¢innej suvislosti



s predmetnym incidentom neutrpel také zranenia, ktoré by si vyZadovali lie€enie,
pripadne praceneschopnost.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 6.11.2018, spisova
znaCka 1 Pv 262/18/4404-13, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odévodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 1 Pv 262/18/4404
— 13 z0 06.11.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost dha 19.11.2018, bolo  podla §
216 odsek 1 pismeno a), pismeno b), pismeno c) Trestného poriadku podmienecne
zastavené trestné stihanie obvineného XXXXX, narodeného XXXXX v Novych
Zamkoch, trvale bytom Ulica XXXXX XXXXX, XXXXX, pre precin vytrznictva podla §
364 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno d) Trestného zakona s poukazom na §
139 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, ktorého sa dopustil na tom skutkovom
zaklade, Ze dna 01.05.2018 v Case priblizne o0 00.00 h, na namesti v obci XXXXX
fyzicky napadol posSkodeného XXXXX., narodeného XXXXX, trvale bytom Ulica
XXXXX XXXXX, XXXXX, ato takym spbésobom, Ze ho dvakrat udrel pastou do
oblasti lavej strany tvare, na ¢o poskodeny vyhladal jednorazové lekarske oSetrenie
vo Fakultnej nemocnici s poliklinikou v Novych Zamkoch, priCcom poskodeny
v pri€innej suvislosti s predmetnym incidentom neutrpel také zranenia, ktoré by si

vyzadovali lieCenie, pripadne praceneschopnost.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku bola obvinenému XXXXX uréena
skusobna doba vtrvani 1 (jeden) rok, ktora zacala plynat dhom pravoplatnosti
uznesenia, t. j. dha 19.11.2018 a uplynula dna 19.11.2019. Obvinenému rozhodnutim
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania nebola uloZzena povinnost nahradit
Skodu a neboli mu uloZené ani iné obmedzenia, splnenie ktorych by bolo potrebné

skumat.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ,Ak obvineny v priebehu skusobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost’ nahradit spésobent $kodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa

obvineny osvedCcil. Inak rozhodne, a to aj pocas skusobnej doby, Ze sa v trestnom



stihani pokracuje. O osvedc¢eni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda

uznesenie.”

Po uplynuti skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania boli
vyziadané listinné podklady za ucelom zistenia, €i obvineny XXXXX spinil vSetky

zakonné podmienky na osvedcCenie sa.

Z vyziadanych listinnych dokladov a lustracii vyplyva, Ze obvineny XXXXX sa
v skuSobnej dobe podmieneného zastavenia trestného stihania nedopustil Ziadnej
trestnej Cinnosti. V odpise Registra trestov GP SR nema po vysSie uvedenom
rozhodnuti Ziadny iny zaznam, nez je zaznam o predmetnom podmienecnom

zastaveni trestného stihania.

Podla vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR bol v sledovanom
obdobi postihnuty jedenkrat, ato pre spachanie priestupku proti bezpecnosti
a plynulosti cestnej premavky podla § 22 odsek 1 pismeno h) prvy bod zakona C.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, pre spachanie ktorého
mu bola dna 05.05.2019 ulozena blokova pokuta vo vyske 20,00 EUR, obvinenym
zaplatena na mieste. Vzhladom na mieru zavaznosti spachaného priestupku som
dospela k zaveru, Ze nejde o také konanie ataky postih, Ze by bolo potrebné
konStatovat, Ze v skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania

neviedol obvineny riadny Zivot.

O obvinenom neboli tunajSou okresnou prokuraturou zistené ziadne iné
negativne poznatky, pri€¢om zo spravy obce XXXXX vyplynulo, Ze sa v obvinenom
jedna o bezproblémovu osobu, aktivne hrajucu futbal vo futbalovom time Sportového
klubu XXXXX.

Vzhlfadom na vys$Sie uvedené skuto€nosti som zistila, Ze obvineny XXXXX splnil
vSetky zakonné podmienky pre postup podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku,

a preto som rozhodla, Ze sa v skuSobnej dobe podmienetného zastavenia trestného
stihania osvedcil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma



odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Lejla Bielikova
prokuratorka



