OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 2 Pv 677/18/3309-57 Trendin 04.02.2019
EEC: 2-28-17-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX

Obsahom zmieru je:

Suma uréena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla
osobitného zakona: 700,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny &in:

- pre€in: nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou XXXXX
na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 24.09.2018 v poobednajSich hodinach v TrenCine v byte na adrese XXXXX
2662/9 sa pod vplyvom alkoholu vyhrazal svojej manzelke XXXXX, narodenej
XXXXX, ktorej po prichode z prace vulgarne nadaval a urazal ju, pricom ju odsotil od
Sporaku, kde varila a povedal jej, ze chce ist Zrat, naco ked mu povedala, Ze nie je
eSte dovarené jej opatovne nadaval a povedal jej, Ze jej to jedlo vyleje na hlavu
a dalej jej nadaval, Zze ni€ nerobi a takto ju urazal priblizne dve hodiny, kedy sa
zobral a odiSiel zbytu a ked sa po dvoch hodinach vratil a bol eSte viac pod
vplyvom alkoholu, zacal poSkodenej hovorit, Ze ho nata€a na mobilny telefon a ze
v televizore ho odpoc€ivaju a zacCal do televizora buchat a kri¢at po posSkodenej, aby
televizor vypla, inak ho rozbije a ju zabije a je mu jedno, ¢o s nim bude, ¢im konanie
obvineného vyvolalo u poskodenej obavu o jej Zivot a zdravie.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného zboru
XXXXX spisova znaCka XXXXX zo dna 27.09.2018 bolo podla § 206 odsek 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre prec€in nebezpecného
vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom
na § 139 odsek 1 pismeno c), pismeno e) Trestného zakona, ktorého sa dopustil na
tom skutkovom zaklade, ze dna dna 24.09.2018 v Case priblizne o 13.00 hodine
v TrencCine v byte na adrese XXXXX XXXXX pod vplyvom alkoholu sa vyhrazal svojej
manzelke XXXXX, narodenej 19.07.1954, ktorej po prichode z prace vulgarne
nadaval a urazal ju, priCom ju odsotil od Sporaku, kde varila a povedal jej, Zze chce ist
zrat, naCo ked mu povedala, Ze nie je eSte dovarené jej opatovne nadaval a povedal
jej, ze jej to jedlo vyleje na hlavu a dalej jej nadaval, Ze ni€ nerobi a takto ju urazal
a vyryval do nej priblizne dve hodiny, kedy sa zobral a odiSiel z bytu a ked sa po
dvoch hodinach vratil a bol eSte viac pod vplyvom alkoholu, zacal posSkodenej
hovorit, Ze ho natd€a na mobilny telefén a Ze v televizore ho odpocivaju a zac¢al do
televizora buchat’ a kricat po poSkodenej, aby televizor vypla, inak ho rozbije a ju
zabije a je mu jedno, ¢o s nim bude a nasledne donutil poSkodenu, aby mu ovladac¢
od televizora podala nasledne ho vypol a potom ovladac¢ rozbil o zem, ¢im konanie
obvineného vyvolalo u poSkodenej obavu o jej Zivot a zdravie.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej veci
sa kona o preCine, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 odsek 1 Trestného
poriadku, teda hranicu pat rokov.



Obvineny ako aj posSkodena s uzatvorenim zmieru poc€as pripravného konania
vyslovili suhlas. Obvineny slobodne, vazne vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je
stihany.

Zo spachania skutku je obvineny usvedCovany predovSetkym vypovedou
manzelky poskodenej XXXXX.

Poskodena XXXXX si neuplatnila narok na nahradu Skody, nakofko jej obvineny
uhradil sumu vo vySke 1.000,- Eur ako nemajetkovu ujmu.

Dra 08.11.2018 obvineny XXXXX uzavrel s poSkodenou XXXXX dohodu
o zmieri, v ramci ktorej uhradil poSkodenej dohodnuté odSkodné vo vyske 1.000,-
Eur. Zarovenn bola na uc€et Okresnej prokuratury XXXXX zlozena suma vo vyske
700,- Eur, ktora je urCena Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona. Obvineny v predmetnej dohode o zmieri
vyhlasil a priznal sa, Zze spachal pre€in nebezpecného vyhrazania. V ramci uvedenej
dohody sa obvineny zaviazal bezodkladne podrobit’ sa protialkoholickému lie¢eniu.

Obvineny XXXXX dna 16.11.2018 zlozZil pehaznu sumu vo vySke 700,- Eur
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona. Uvedenu penaznu sumu mozno povazovat za dostacujucu.

Skutok preukazany v pripravhom konani vykazuje vSetky znaky stihaného
trestného Cinu preCinu nebezpecného vyhrazania podlfa § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c), pismeno €)
Trestného zakona.

Obvineny XXXXX bol doposial dvakrat priestupkovo rieSeny, a to pre priestupok
proti verejnému poriadku (zo dna 03.01.2017 za ¢o mu bola uloZzena pokuta vo vyske
30,- Eur) a pre priestupok proti obCianskemu spolunazivaniu (zo dria 18.04.2014 za
¢o mu bola uloZzena pokuta vo vySke 30,- Eur). Z odpisu registra trestov je zrejmé, ze
obvineny nebol doposial sudne trestany.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru, akou bol
trestnym cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného ajeho osobné
a majetkové pomery, som dospela k zaveru, ze takyto spésob rozhodnutia je
dostacujuci.

Pretoze podmienky pre schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania su
splnené, rozhodla som tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Lucia Mladenkova
prokuratorka



