
OKRESNÁ PROKURATÚRA MARTIN

Vajanského nám. 1, 036 80 Martin 1

Číslo: 1 Pv 461/19/5506-8 Martin 23.12.2019

EEČ: 2-40-540-2019

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného
zákona

Rozhodol: okresný prokurátor Okresnej prokuratúry Martin

Podľa § 215 odsek 1 písmeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
písmeno a Trestného zákona zastavujem trestné stíhanie obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: živnostník
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

ako otec mal. XXXXX nar. XXXXX, ku ktorej má vyživovaciu povinnosť vyplývajúcu
zo Zákona o rodine a určenú rozsudkom Okresného súdu XXXXX pod č. XXXXX zo
dňa XXXXX právoplatným dňa XXXXX a vykonateľným dňa XXXXX tak, že je
zaviazaný prispievať na výživu mal. XXXXX sumou 180,00 Eur mesačne od
01.03.2014 k rukám matky – XXXXX, XXXXX, vždy do 20-teho dňa mesiaca vopred,
túto vyživovaciu povinnosť si neplnil pravidelne a v plnej výške od mesiaca máj roku
2019 doposiaľ, čím na bežnom výživnom dlhuje k rukám matky XXXXX sumu
najmenej vo výške 860,00 Eur,

lebo zanikla trestnosť činu.
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Odôvodnenie:

Uznesením povereného príslušníka OO PZ Turčianske Teplice pod
ČVS:XXXXX zo dňa 02.10.2019 bolo podľa § 199 ods. 1 Tr. por. začaté trestné
stíhanie a podľa § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie osobe XXXXX, nar.
XXXXX v Martine, pre prečin zanedbania povinnej výživy podľa § 207 ods. 1 Tr. zák.,
na tom skutkovom základe, ako je uvedené vo výrokovej časti predmetného
uznesenia.

Po skončení skráteného vyšetrovania bol spisový materiál predložený na
tunajšiu prokuratúru spolu s návrhom na zastavenie trestného stíhania podľa § 215
ods. 1 písm. h/ Tr. por..

Na základe uvedených skutočností som spisový materiál preskúmal a dospel
som k záveru, že skrátené vyšetrovanie bolo vykonané v súlade so zákonom a v
rozsahu potrebnom na rozhodnutie, pričom som zistil, že v predmetnej veci sú dané
dôvody na postup podľa ustanovenia § 215 ods. 1 písm. h/ Tr. poriadku, teda návrh
povereného príslušníka na zastavenie trestného stíhania podľa označeného
zákonného ustanovenia je plne opodstatnený a trestné stíhanie obvineného je
potrebné zastaviť.

Vyhodnotením zabezpečených dôkazov v danom štádiu konania,
predovšetkým z výpovede svedkyne XXXXX a zabezpečených listinných dôkazov
som dospel k záveru, že tieto dostatočným spôsobom preukazujú, že obvinený sa
dopustil konania, ktoré sa mu kladie za vinu, a tento skutok vykazuje znaky trestného
činu – prečinu zanedbania povinnej výživy podľa § 207 ods. 1 Tr. zákona.

Obvinený sa dňa 18.11.2019 dostavil na Okresnú prokuratúru XXXXX, pričom
oznámil, že v trestnej veci vedenej na tunajšej prokuratúre pod sp. zn. 1
Pv/461/19/5506 vo veci prečinu zanedbania povinnej výživy podľa § 207 ods. 1 Tr.
zák. si dodatočne splnil vyživovaciu povinnosť voči XXXXX nar. XXXXX, pričom do
spisu predložil písomnosť, obsahom ktorej je prehlásenie neznámej osoby, že dňa
16.11.2019 prevzala od XXXXX sumu 380,00 Eur ako doplatok na výživnom.

Svedkyňa XXXXX vo svojej výpovedi zo dňa 15.10.2019 uviedla, že mal.
XXXXX netrpí núdzou a všetky jej potreby sú zabezpečené.

Svedkyňa XXXXX vo svojej výpovedi zo dňa 25.11.2019 uviedla, že obvinený
XXXXX ku dňu výsluchu, teda už v čase splatnosti výživného za mesiac december,
nedlhuje žiadnu sumu.

Podľa § 215 ods.1 písm. h/ Trestného poriadku, prokurátor zastaví trestné
stíhanie, ak zanikla trestnosť činu.

Podľa § 86 písm. a/ Tr. zák. trestnosť prečinu zanedbania povinnej výživy
podľa § 207 Tr. zák., zaniká, ak trestný čin nemal trvalo nepriaznivé následky a
páchateľ svoju povinnosť dodatočne splnil skôr, než sa súd odobral na záverečnú
poradu.

Uvedené ustanovenie trestného zákona vymedzuje trestné činy, ktorých
trestnosť zanikne pri splnení podmienok tam uvedených.
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V predmetnej trestnej veci obv. XXXXX je zrejmé, že obvinený si dodatočne
splnil svoju povinnosť a čin nemal trvalo nepriaznivé následky, kde táto skutočnosť
bola následne potvrdená aj zo strany svedkyne XXXXX.

Uplatnenie ustanovenia o účinnej ľútosti v štádiu prípravného konania
prichádza do úvahy vtedy, keď obvinený splní svoju zákonnú vyživovaciu povinnosť
aj za obdobie nasledujúce po vznesení obvinenia až do dňa vydania rozhodnutia a
súčasne je zistené, že zanedbanie povinnej výživy nemalo trvalé nepriaznivé
následky.

Vychádzajúc z vyššie uvedeného, je potom nutné konštatovať, že obvinený
svojím konaním, bližšie popísaným vo výrokovej časti tohto uznesenia, naplnil znaky
skutkovej podstaty prečinu zanedbania povinnej výživy podľa § 207 ods. 1 Tr.
zákona, avšak vzhľadom k tomu, že si dodatočne splnil svoju povinnosť a čin nemal
trvalo nepriaznivé následky, došlo v jeho prípade k uplatneniu inštitútu účinnej ľútosti
v zmysle ustanovenia § § 86 ods. 1 písm. e/ Tr. poriadku, a teda k zániku trestnosti
skutku, a preto bolo potrebné rozhodnúť tak, ako je uvedené vo výrokovej časti tohto
uznesenia, teda trestné stíhanie obvineného zastaviť.

S poukazom na vyššie uvedené skutočnosti bolo potrebné potom trestné stíhanie
obv. XXXXX zastaviť v zmysle § 215 ods. 1. písm. h) Tr. por..

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.

JUDr. Tomáš Balogh
okresný prokurátor


