OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 504/18/5507-16 Namestovo 27.12.2019
EEC: 2-41-114-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: poskodzovanie cudzej veci podfa § 245 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

1. dna 08. 04. 2018 v Case okolo 05.00 hod. v obci XXXXX, vo dvore
rodinného domu €. XXXXX rozbil ¢elné skla na motorovych vozidlach Volkswagen
Passat, ev. €. XXXXX a Volkswagen Polo, ev. €. XXXXX, €im XXXXX, nar. XXXXX,
spbsobil Skodu v celkovej vysSke 247 .- €,

2. dina 11. 05. 2018 v Case okolo 23.30 hod. v obci XXXXX na autobusovej
zastavke pri kostole, brzdenim nim vedeného vozidla zastavil za sebou iduce
motorové vozidlo Volkswagen Caravelle, ev. €. XXXXX, vystupil von a poskodil
uderom paste pravej ruky lavé spatné zrkadlo vozidla Volkswagen Caravelle, ¢im
spolognosti XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX,ICO: XXXXX, spdsobil $kodu vo vyske
232,- €,

3. dna 09. 07. 2018 v Case okolo 01.19 hod. v obci XXXXX vosiel do dvora
domu €. XXXXX, odmietal odist a po tom, o XXXXX na neho zo svojho mobilného
telefonu iPhone 6S zavolala policiu, vytrhol jej tento telefon z ruky a poskodil ho



hodenim o zem, ¢im spésobil XXXXX, nar. XXXXX, §kodu vo vyske 109,- €,

4. dna 11. 07. 2018 v Case od 22.35 hod. v priestore cely policajného zaistenia €. 1
pri Obvodnom oddeleni PZ XXXXX, XXXXX, XXXXX, zacCal poSkodzovat interiér
cely, odtrhol obkladaCky pevne zabudovaného umyvadla a plastovy kryt sifonu
umyvadla, toto umyvadlo nasledne odtrhol celé a zaroveri posSkodil odtokovy sifon,
¢im Ministerstvu vnutra Slovenskej republiky spésobil Skodu v celkovej vyske 10,49
€,

lebo obvineny nebol v €ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ XXXXX, uznesenim sp. zn. ORP-
418/2-VYS-DK-2018 zo dna 12. 11. 2018 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre skutok pravne kvalifikovany ako zlocCin
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, §
138 pism. j) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit' tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Po skonCeni vySetrovania predlozil vySetrovatelk prokuratorovi spis s navrhom
na zastavenie trestného stihania obv. XXXXX podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku. Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze navrh vySetrovatela je
dovodny.

V priebehu vySetrovania boli objasnené vSetky skutoCnosti potrebné na
rozhodnutie ohfadom obv. XXXXX, pricom treba konstatovat, Ze trestné stihanie
menovaného by bolo v pripade, ak by bol pricetny, aj nadalej dévodné a je dostatok
dbékazov na postavenie obvineného pred sud.

Vzhfadom na pochybnosti o priCetnosti obvineného, bol vySetreny jeho
duSevny stav. Znalkyna z odboru psychiatria XXXXX v zaveroch svojho znaleckého
posudku uvadza, Ze obvineny v Case skutku trpel vaznou dusevnou chorobou -
akutnou polymorfnou psychotickou poruchou. V désledku tejto poruchy nemohol
rozpoznat nebezpeCenstvo svojho konania pre spolo¢nost a toto svoje konanie
nemohol ovladat. Jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli v tom case
vymiznuté.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre dusevnu poruchu v Case spachania
Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento €in trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vysledky vySetrenia duSevného stavu obv. XXXXX nasved&uju vymiznutiu
rozpoznavacich a ovladacich schopnosti obvineného v ¢ase spachania skutku, a to v
doésledku akutnej psychotickej poruchy.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné



stihanie, ak obvineny nebol v €ase €inu pre neprietnost’ trestne zodpovedny.

Na zaklade horeuvedenych skutoCnosti som trestné stihanie obv. XXXXX
zastavil tak, ako je uvedené vysSie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Vladimir Martinovi¢
prokurator



