OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Sp. zn. : 3 Pv 121/14/5511 Zilina, 10.4.2014
EEC : 2-43-191-2014

UZNESENIE

Trestna vec:  obvineny XXXXX

Precin: Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

v Case od 12.00 hod. dna 24.01.2014 do 09.00 hod. dfha 27.01.2014 v k. U. XXXXX,
Hrabové, v blizkosti hospodarskeho dvora Rolnickeho druzstva Hrabové, v lesnom
poraste 142a, postupne vytazil a zobral drevnu hmotu jasen v objeme 0,45 m3 a
borovica v objeme 1,38 m3, ¢im Lesom SR OZ Povazska Bystrica, sidlo Orlové 300,
ICO: XXXXX spdsobil $kodu vo vyske 69,96- Eur.

Podfa §216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Z prilozeného spisového materialu nevyplyva potreba ulozit obvinenému v skuSobnej
dobe obmedzenia v zmysle ustanovenia odseku 4 § 216 Trestného poriadku.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ, OOPZ XXXXX uznesenim CVS:ORP-282/BY-ZA-
2014 zo dna 30.01.2014 zacal podla § 199 ods. 1 Tr. por. trestné stihanie pre precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/ Tr. zakona a nasledne dna 25.02.2014 podla §
206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie pre tento prein XXXXX na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



V priebehu trestného konania sa obvineny XXXXX k trestnému Cinu priznal,
ofutoval svoje konanie, priCom v priebehu mediacie uskutoCnenej pred probaénym a
mediaénym Uradnikom Okresného sudu v Ziline v konani sp. zn. 2M 10/2014 sa dna
02.04.2014 dohodol s poskodenym spol. Lesy SR OZ PovazZska Bystrica v zastupeni
XXXXX na nahrade Skody vo vyske 69,96- Eur, ktoru aj uhradil poSkodenému, o ¢om
svedcCi képia postovej poukazky.

Obvineny XXXXX po osobithom pouceni v zmysle § 216 Tr. por. vyslovne
suhlasil s podmienenym zastavenim trestného stihania.

Konstatujem, Zze v danej veci ide o konanie o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica nepresahuje pat rokov.

Obvineny suhlasi s podmieneénym zastavenim trestného stihania, k
trestnému Cinu sa doznal a Skoda bola uhradena. Doposial nebol sudom potrestany.
Tym su splnené vsetky zakonné podmienky podla § 216 ods. 1 Tr. por. pre
podmienecné zastavenie trestného stihania.

Podlfa § 216 ods. 2 Tr. por. sa v rozhodnuti o podmieneénom zastaveni
trestného stihania urCi skuSobna doba na jeden rok az pat rokov. XXXXX bola
uréena skusobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov, ktorej dizku vzhladom na
zavaznost trestného Ccinu, jeho povahu a osobu péachatefa povazujem za
dostacCujucu na zabezpecenie preventivneho i vychovného ucelu trestného stihania.

Zaroven poukazujem na ustanovenie § 217 ods. 1 Tr. por., podfa ktorého, ak
obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit
spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam,
prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj pocas
skusobnej doby, ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Vzhladom na horeuvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Jamrich
prokurator



