OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Sp. zn. : 1 Pv 339/15/5511 Zilina, 22.7.2015
EEC : 2-43-3612-2015

UZNESENIE

Trestna vec:  obvineny XXXXX
Precin: Poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podfa § 288 Tr. zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podfla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

a

poskodenym:

1. XXXXX
sidlo organizacie: XXXXX, XXXXX XXXXX,

Obsahom zmieru je:

a. Vyska nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
528,21 €.

b. Pefazna suma uréena na vSeobecne prospesdné ucely: 150,00 €.

c. Konkrétny adresat pefnaznej sumy uréenej na vSeobecne prospesné ucely:
XXXXX XXXXX

d. Suma odovzdana statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej €innosti: 150,00 €.

a sucasne podfla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX



realizované policajtom Obv.odd. PZ Zilina - Vychod pod spisovou znagkou ORP-
836/ZV-ZA-2015.

na tom skutkovom zaklade, Ze dfia 20.04.2015 v Case priblizne o 14.30 h na
ul. XXXXX v meste XXXXX, pri vykopavani zakladu oporného mura pri novostavbe
rodinného domu, ktory sa nachadza na parcele 4906/188, bez vytyCenia tras
inZinierskych sieti, nezistenym pracovnym strojom poskodil podzemny elektricky
kabel 22KV v hibke cca 1 m, pricom do$lo k vypadku elektrického prudu v &ase od
13.51 h do 14.28 h dna 20.04.2015 u 781 odberatelov elektrickej enrgie, ¢im
spolocnosti XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX sposobil Skodu vo vyske 528,21 €.

Odovodnenie:

Povereny prislugnik Obvodného oddelenia PZ Zilina- vychod uznesenim &. k.
CVS:0ORP-836/ZV-ZA-2015 zo dha 08.06.2015 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal
trestné stihanie a suCasne dna podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX, pre pre€in poskodzovania a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesného zariadenia podla § 288 ods. 1 Tr. zdkona na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania, povereny prislusnik Obvodného
oddelenia PZ Zilina- vychod dfia 03.07.2015 predlozil na tunaj$iu prokuratudru spisovy
material spolu s navrhom na podanie obzaloby. Prokurator tunajSej prokuratury dna
06.07.2015 vydal suhlas na vykonanie mediacie probacnému a mediacnému
uradnikovi Okresného sudu Zilina. Po ukon&eni mediacie probaény a mediaény
uradnik Okresného sudu Zilina dfia 22.07.2015 predlozil na tunaj$iu prokuratiru
spisovy material spolu so suhlasom obvineného a poSkodeného k mediacii.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, ze v predmetnej
veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr.
poriadku.

Obvineny XXXXX a splnomocnenec poskodenej spoloénosti XXXXX XXXXX
XXXXX, XXXXX, XXXXX uzavreli dia 15.07.2015 dohodu o zmieri, v ramci ktorej sa
obvineny zaviazal uhradit vzniknutu Skodu posSkodenej organizacii vo vySke 528,21
€. Nasledne obvineny predlozil v ramci mediacie doklad o uhradeni $kody zo dna
13.07.2015. PoSkodena strana vyhlasila, Ze tymto su jej naroky voci obvinenému v
celom rozsahu uspokojené.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
za ktory je stihany. Dha 15.07.2015 obvineny zlozil na uCet Krajskej prokuratury v
Ziline pefiazn sumu na véeobecne prospesné udely vo vyske 300,- €, uréenu podla
dohody o zmieri pre XXXXX, Cislo u¢tu XXXXX a.s., vo vyske 150,- € a na penaznu
pomoc poskodenym trestnymi €inmi vo vySke 150,- €. Tato suma je primerana
zavaznosti spachaného trestného cinu.



Obvineny a poskodeny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Z odpisu registra trestov obvineného XXXXX vyplyva, Ze nebol sudne trestany
a bol postihnuty pre priestupky na useku dopravy.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery som dospel k zaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je
dostacujuci.

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost

JUDr. Marcel Gondzur
prokurator



