OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Sp. zn. : 2 Pv 1094/12/5511 Zilina, 18.10.2013
EEC : 2-43-534-2013

UZNESENIE

Trestna vec:  obvineny XXXXX

Precin: Podvod podfla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 317/2009 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

a

poskodenym:
1. XXXXX
datum narodenia; XXXXX

miesto narodenia; XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

a. Suma odovzdana Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej €innosti: 140,00 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX



realizované policajtom Odb.kriminalnej policie OR PZ Zilina pod spisovou
znackou ORP-1216/3-OEK-ZA-2012.

dria XXXXX prevzal od XXXXX v XXXXX prstefi v hodnote asi 16.000,- €,
ktory XXXXX vyhral v sutazi asopisou XXXXX dria XXXXX pri losovani v XXXXX za
ucasti notara, a tento mu XXXXX ako zhotovitel prstena dhna XXXXX najprv odovzdal
v hoteli XXXXX XXXXX v XXXXX kde mu uviedol, ze predmetny prsteri treba este
dopuncovat a porhodiovat s tym, ze mu ho do tyzdna vrati, priom mu prsten
nasledne v uvedenej lehote nevratil

Odovodnenie:

VlySetrovatel OR PZ Zilina uznesenim sp. zn. CVS:ORP-1216/3-OEK-ZA-2012
zo dna 21.03.2013 vzniesol obvinenie podla § 206 ods. 1 Tr. por. XXXXX z trestného
¢inu podvodu podfa § 221 ods. 1 Tr. zak. v podstate na tom skutkovom zaklade, ako
je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Nasledne po skonceni vySetrovania predlozil vySetrovatel prisludny spis spolu
s navrhom na podanie obzaloby. Vzhladom na osobu obvineného, charakter
trestného Cinu a trestnu sadzbu stanovenu za trestny ¢in mu kladeny za vinu, som
zvazoval aj moznost ukoncCenia veci inak, nez podanim obzaloby, preto bola vec
predloZena proba¢nému a mediaénému dradnikovi Okresného sudu Zilina za téelom
vykonania mediacie.

V konani pred probacnym a mediacnym uradnikom doslo medzi poskodenym
a obvinenym k uzavretiu zmieru.

Skuto€nost uzavretia zmieru medzi obvinenym a poSkodenym je zrejma z
pisomného zmieru uzatvoreného dna 01.10.2013 pred probacnym a mediaChym
uradnikom Okresného sudu v Ziline. V tomto konani poskodeny vyhlasil, Ze obvineny
mu vratil predmetny prsten, a preto nema narho iné poziadavky.

Z listinnych dbékazov, zabezpeCenych v priebehu pripravného konania
vypovedajucich o osobe pachatefa nevyplyvaju Ziadne skutoCnosti, ktoré by
vyluCovali schvalenie zmieru, kedze obvineny nebol doposial sudne trestany, nebol
voCi nemu schvaleny zmier ani podmieneCne zastavené trestné stihanie, nie je na
jeho osobu evidovany ani ziadny priestupok.

Obvineny vlozil na Uu8et Okresnej prokuratury v Ziline &. 7000231396/8180,
vedenom v Statnej pokladnici sumu 140,-€.

V ramci zmieru uzatvoreného medzi obvinenym a poskodenym bolo
dohodnuté, Ze cela Ciastka patri Statu na penaznu pomoc poskodenym podla
osobitného zakona.

Vzhlfadom k uvedenym skutoénostiam kons$tatujem, Ze v danej veci boli
splnené zakonné podmienky stanovené v § 220 Tr. por. v smere rozhodnutia o
schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania. Vo veci ide o konanie o trestnom
Cine, za ktory Trestny zakon ustanovuje trest odnatia slobody s hornou hranicou



neprevysujucou pat' rokov, obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany,
pricom nie su oddvodnené pochybnosti o slobodnosti, vaznosti a ur€itosti tohto
vyhlasenia, urobil opatrenie na odCinenie ujmy spdésobenej €inom, zlozil na ucet
prokuratury penaznu sumu uréenému konkrétnemu adresatovi na vSeobecne
prospesné ucCely a tato suma nie je zrejmé neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhfadom na povahu a zavaznost tohto trestného €inu, mieru akou
bol dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkove
pomery mozno prijat’ zaver, ze rozhodnutie o schvaleni zmieru je nielen dostacujuce,
ale aj dévodné.

Na zaklade uvedeného som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Peter Pekara
prokurator



