OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 642/19/5511-4 Zilina 20.01.2020
EEC: 2-43-73-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, okr. XXXXX je na zaklade
rozsudku Okresného sudu v Ziline & 30P/73/2017-88 zo dfia 24.01.2018, ktory
nadobudol pravoplatnost diiom 13.02.2018 a vykonatelnost dia 13.02.2018 povinny
prispievat’ na vyzivu svojej dcery XXXXX, nar. 01.02.2002 mesacne sumou vo vyske
150,-Eur a to vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX,
trvalé bytom XXXXX priCom si tuto svoju povinnost neplni pravidelne a v pinej vyske
od mesiaca jun 2018, kedy za uvedeny mesiac uhradil sumu vo vyske 70,-Eur, za
mesiace august, september, oktober, december roku 2018 neuhradil ziadne bezné
vyzivné, za mesiac januar 2019 neuhradil Ziadne bezné vyzivné, za mesiac april
2019 uhradil sumu vo vysSke 50,-Eur, za mesiac jun 2019 uhradil sumu vo vyske 50,-
Eur, za mesiace jul, august 2019 neuhradil ziadne bezné vyzivné, za mesiac
september 2019 uhradil vyzivné vo vySke 100,-Eur, ¢im zavinil dlh na nezaplatenom
beznom vyzivnom a do dnesSného dna dlhuje na beznom vyzivhom spolu sumu vo
vySke 1 380,-Eur,



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika PZ v Byté&i sp.zn. CVS: ORP-1278/BY-ZA-
2019 zo dna 01.11.2019 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie
a podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené v predmetnom uzneseni.

Po skonceni skrateného vySetrovania mi povereny prislusnik Obvodného
oddelenia BytCa predloZil spisovy material s navrhom na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku.

Z uvedeného spisového materialu bolo zistené, Ze obvineny XXXXX si
umyselne riadne neplnil svoju vyzivovaciu povinnost vo vztahu k svojej dcére
XXXXX ato vobdobi od juna 2018 doteraz. Dna 18.12.2019 uviedla svedkyna
XXXXX do zapisnice o vysluchu, Zze obvineny XXXXX jej po€as mesiaca november
2019 zaslal na bankovy ucet sumu vo vyske 370,-Eur. Vzhlfadom na ukonc&enu
vyzivovaciu povinnost’ zo strany menovaneho, ktora trvala len poCas denného Studia
spolo¢nej dcéry XXXXX bol dlh na beznom vyzivnhom upraveny na sumu vo vyske
260,-Eur a to 110,-Eur za mesiac december 2018, kedy v uvedenom mesiaci XXXXX
ukoncila denné Studium na strednej Skole a sumu vo vySke 150,-Eur za mesiac
september 2019, v ktorom opatovne dcéra nastupila na strednu Skolu, ktora ukoncila
dnia 07.10.2019, kedy opakovane zanikla vyZivovacia povinnost.

Na zaklade emailu povereného prislusnika OOPZ Byt¢a, podla ktorého mal
obvineny dna 17.01.2020 uhradit’ zvySnu Cast zameSkaného vyzivného a to sumu
260,- eur poSkodenej, bolo telefonicky zo strany poskodenej potvrdené, Ze celé
zameskané vyzivné bolo obvinenym uhradené a neplatenie vyzivného nemala trvalo
nepriaznivé nasledky na dcéru XXXXX.

Pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1 Tr. zakona sa dopusti
ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z nedbanlivosti,
zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona trestnost’ trestného Cinu zanika, ak ide
o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny Cin nemal trvale
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania konstatujem, ze je
nepochybné, Ze sa stal skutok, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
naplfiajuci znaky preéinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1Tr. zak. a Zze
tento skutok spachal obvineny XXXXX, avSak trestnost C&inu zanikla, nakolko
obvineny dodatoCne zaplatil dlzné vyzivné na svoje dieta a jeho Cin nemal trvale
nepriaznivé nasledky na jeho vyzivu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.



Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som trestné stihanie obvineného
XXXXX zastavila z dévodu, Ze trestnost Cinu zanikla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia. t

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dagmar Belobradova
prokuratorka



