OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 1 Pv 3/19/4401-11 Komarno 05.03.2020
EEC: 2-30-31-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: nasilie proti skupine obyvatelov a proti jednotlivcovi podfa
§ 197a odsek 1 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 757/2004 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny €in: nasilie proti skupine obyvatelov a proti jednotlivcovi podla § 197a odsek
1 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 757/2004
Zbierky zakonov

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 18. aprila 2005 v Case okolo 16.30 hod. sa mal v XXXXX telefonicky vyhrazat
usmrtenim na Cislo telefonu XXXXX slovami citujem: ,Ked sa mojej matke nieCo
stane, pridu moji kamarati z Nitry a s devinami vystrielaju celu rodinu" XXXXX,
narodenej XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX ulica €islo XXXXX ktory odkaz mala
odovzdat’ svojmu otcovi XXXXX narodenému XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX ulica
Cislo XXXXX pricom mala byt u poSkodeného XXXXX vzbudena dévodna obava, ze
vyhrazky budu uskutoCnené.

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie premicané.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Uradu justiénej a kriminalnej policie Okresného
riaditelstva Policajného zboru XXXXX vydanim uznesenia podfa ustanovenia § 163
odsek 1 Trestného poriadku dna 30. juna 2005 vzniesol obvinenie XXXXX pre
trestny Cin nasilia proti skupine obyvatefov a proti jednotlivcovi podfa ustanovenia §
197a odsek 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade, Zze dria 18. aprila 2005 v
Case okolo 16.30 hod. sa mal v XXXXX telefonicky vyhrazat usmrtenim na Cislo
telefonu XXXXX slovami citujem: ,Ked sa mojej matke nieCo stane, pridu moji
kamarati z Nitry a s devinami vystriefaju celu rodinu" XXXXX, narodenej XXXXX,
bytom XXXXX, XXXXX ulica Cislo XXXXX ktory odkaz mala odovzdat’ svojmu otcovi
XXXXX narodenému XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX ulica €islo XXXXX pricom mala
byt u poskodeného XXXXX vzbudena dévodna obava, ze vyhrazky budu
uskuto€nené.

Proti tomuto uzneseniu podal obvineny XXXXX dha 12. augusta 2005
prostrednictvom zvolenej obhajkyne staznost z dévodu, Ze sa skutok vobec nestal.
Tato bola uznesenim Okresného prokuratora v XXXXX podla ustanovenia § 148
odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku Cislo 141/1961 Zb. v zneni neskorSich
predpisov zamietnuta ako nie dévodna, vzhladom na vypovede svedkov XXXXX,
XXXXX a vypis prichadzajucich hovorov na telefonne Cislo XXXXX.

Povereny prislusnik dna 27. januara 2006 zaslal na tunajSiu prokuraturu
navrh na zastavenie trestného stihania podla ustanovenia § 215 odsek 1 pismeno b)
Trestného poriadku Cislo 141/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov vzhladom na
zmenu dbokaznej situacie - svedkyna XXXXX pri naslednej konfrontacii uviedla, ze
XXXXX v telefébne zvySoval hlas, ale sa nevyhrazal nijakym spésobom. Tento navrh
akceptovany nebol a vec bola dha 01. februara 2006 v zmysle ustanovenia § 230
odsek 2 pismeno d) Trestného poriadku Cislo 141/1961 Zb. v zneni neskorSich
predpisov vratena na doplnenie s tym, Ze je potrebné po nalezitom pouceni
opatovne vypocut tuto svedkynu za ucelom odstranenia rozporov v jej vypovediach.
Toto sa vS8ak pre jej dlhotrvajucu nepritomnost na uzemi Slovenskej republiky, pobyt
na neznamom mieste a uplnu nekontaktnost' v obdobi od polovice februara 2006 do
17. augusta 2019 napriek v spise zadokumentovanému usiliu policie vykonat
nepodarilo.

V zmysle ustanovenia § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku Cislo
301/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podfa ustanovenia § 9. V zmysle ustanovenia § 9 odsek
1 pismeno a) Trestného poriadku Cislo 301/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov
trestné stihanie musi byt zastavené, ak je premliCané.

Skutok bol spachany dnia 18. aprila 2005, teda za ucinnosti Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zb. v zneni neskorsich predpisov. Podla tohto zakona je nutné skutok
i pravne kvalifikovat, nakolko sucastou subjektivnej stranky pachatela v Case
spachania skutku musi byt aj jeho vedomost o podmienkach premi€ania. Pravna
kvalifikacia podfa ustanovenia § 197a odsek 1 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb.
v zneni neskorsich predpisov je pre neho i vyhodnejSia, lebo umoznuje premiCanie
jeho trestného stihania bez ohladu na jeho prerusenie.



V zmysle jeho ustanovenia § 67 odsek 1 pismeno d) trestnost Cinu zanika
uplynutim premlCacej doby, ktora je pri takto pravne kvalifikovanom trestnom cine
trojroCna.

Podla odseku 2 sa do preml€acej doby nezapocitava:
a) doba, po ktoru nebolo mozné pachatela postavit pred sud pre zakonnu prekazku
b) doba, po ktoru sa pachatel zdrziaval v cudzine
c) skusobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania.

Podla odseku 3 sa premlCanie trestného stihania prerusuje:

a) vznesenim obvinenia pre trestny €in, o premiCanie ktorého ide, ako aj po fiom
nasledujucimi ukonmi policajného organu, vySetrovatela, prokuratora alebo sudu
smerujucimi k trestnému stihaniu pachatela, alebo

b) ak pachatel spachal v premlCacej dobe trestny Cin novy, na ktory zakon
ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.

Preskimanim spisového materidlu som zistil, Ze poslednym Ukonom
povereného prislusnika smerujucim Kk trestnému stihaniu pachatefa bol vysluch
svedkyne XXXXX dna 26. decembra 2010 na Cisle listu 80-82 vySetrovacieho spisu.
Dna 27. decembra 2010 zacala plynut trojroCna premlicacia lehota, ktora uplynula 27.
decembra 2013. V tejto lehote nedoS$lo ani k spocivaniu, ani k preruSeniu plynutia
premiCacej doby v zmysle ustanovenia § 67 odsek 2 a 3 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov. Uplynutim tejto premiCacej doby
trestnost’ Cinu zo zakona zanikla a preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktorut mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Marian Konkolovsky
prokurator



