OKRESNA PROKURATURA LEVICE
Safarikova 7, 934 01 Levice 1

Cislo: 1 Pv 310/19/4402-14 Levice 25.11.2019
EEC: 2-31-171-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Levice

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 22 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: poruSovanie domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

drna 17.06.2019 v Case okolo 08.40 h v Leviciach na ul. Saratovskej vosiel
do vchodu €. 77 CinZového domu, nastupil do vytahu s ktorym sa vyviezol na siedme
poschodie, kde po tom, €o zazvonil na zvonCek bytu €. 16 mu vchodové dvere
do uvedeného bytu otvoril XXXXX a hned po tomto otvoreni voSiel dnu
na chodbu za prach vchodovych dveri, bez suhlasu majitelky bytu XXXXX, ktora sa v
tom Case nachadzala vedla XXXXX, pricom bol vyzvany XXXXX, aby opustil byt,
avSak na jeho vyzvu nereagoval
a povedal, Zze za nim pridu dalSi tridsiati a odmietal odist, na ¢o sa ho XXXXX snazil
vytlacit oboma rukami von na chodbu, ¢o sa mu aj podarilo i ked kladol odpor a
snazil sa zostat' v byte a to tym spdsobom, Ze sa tlaCil dnu do bytu a ked sa XXXXX
k nemu otocCil chrbtom v snahe zatvorit dvere, tak ho udrel drevenou vychadzkovou
palicou, ktoru mal pri sebe do oblasti pravej strany chrbta a nasledne tuto palicu strcil
medzi zarubnu a vchodové dvere v snahe zabranit zatvoreniu dveri, avSak XXXXX
sa podarilo palicu odstréit a nasledne zavriet dvere, ktoré uzamkol na zamok a
zavolal policiu, pricom tymto jeho konanim nebola spdésobena Skoda na majetku a



nedoslo ani k zraneniu Ziadnej z 0sdb,
lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného
zboru v Leviciach  uznesenim CVS: ORP-369/1-VYS-LV-2019 dfia 17.06.2019
zacCal podfa § 199 odsek 1 Trestného poriadku trestné stihanie za zloCin
porusovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a/, odsek 3
pismeno a/ Trestného zakona s poukazom na § 138 odsek 1 pismeno d/ a § 139
odsek 1 pismeno e/ Trestného zakona a zaroven podfa § 206 odsek 1 Trestného
poriadku  vzniesol obvinenie = XXXXX pre vySSie uvedeny zloCin
na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vykonanym vySetrovanim bolo dostatoCne preukazané, Ze obvineny XXXXX
predmetny skutok spachal. Tato skutoCnost je preukazana predovSetkym
vypovedou svedkyne- posSkodenej XXXXX ako aj svedka-poskodeného XXXXX a
zabezpeCenymi listinnymi ddkazmi, predovSetkym znaleckym posudkom z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria.

Dna 04.09.2019 bol na zaklade prikazu sudcu Okresného sudu Levice sp. zn.
3Tp 324/19 z09.08.2019 za ucelom skumania duSevného stavu obvineného
do konania pribraty XXXXX, znalec v odbore zdravotnictvo
- psychiatria, ktory po vySetreni obvineného uviedol vo svojom znaleckom posudku,
Zze obv.XXXXX v Case spachania Cinu nevedel rozpoznat nebezpefenstvo svojho
konania pre spolo¢nost a taktiez nevedel ovladat svoje konanie. Jeho ovladacie
a rozpoznavacie schopnosti v ¢ase Cinu vyhodnotil ako Uplne vymiznuté. Znalec
zistil, Zze v Case spachania &inu obvineny trpel dusevnou poruchou demenciou
s psychotickymi prejavmi /bludmi/ a jej prejavy boli aj priamou chorobou pohnutkou
skutku. Jeho pobyt na slobode vyhodnotil ako potencionalne pre spolo¢nost
nebezpecny v zmysle rizika opakovania konania pod vplyvom bludnych presvedceni.
Navrhol ako ochranné opatrenie uloZenie psychiatrického lie€Cenia obvinenému
XXXXX ambulantnou formou.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Vzhladom na to, Ze obvineny XXXXX v ¢ase spachania skutku nemal
zachované ovladacie ako aj rozpoznavacie schopnosti, s poukazom na ustanovenie
§ 23 Trestného =zakona, zanikla trestnost jeho konania. DoSlo tak k splneniu
podmienok zaniku jeho trestnej zodpovednosti, ktory je dévodom na zastavenie
trestného stihania v zmysle § 215 odsek 1 pismeno e/ Trestného poriadku a preto
bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Magr. Ingrid Smrholova, PhD.
prokuratorka



