OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 129/19/2206-21 Skalica 05.12.2019
EEC: 2-20-350-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: okresna prokuratorka Okresnej prokuratury Skalica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od 01.01.2017 do 30.11.2019 ako otec mal. XXXXX, nar. 22.09.2004 si
neplni vyzivovaciu povinnost v Kuklove alebo na inych miestach, kde sa zdrziava,
hoci mu tato vyplyva zo Zakona o rodine, ktorej vySka mu bola ur€ena rozsudkom
Okresného sudu v Skalici sp. zn. 1P/95/2009-17 zo dna 15.10.2009, pravoplatny dra
23.12.2009, ktorym sud zveril mal. XXXXX, nar. 22.09.2004 do osobnej starostlivosti
matky a otcovi ur€il vyzivovaciu povinnost na mal. Jozefa v sume 34,- Eur vzdy do
15. diia, toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX v Skalici,
trvale bytom XXXXX, XXXXX €. 18, ¢im za uvedené obdobie spésobil dih na
vyzivnom vo vySke 1 190 € k rukam matky dietata,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ Skalica, Obvodného oddelenia
PZ Holi¢ uznesenim CVS: ORP-63/HO-SI-2019 zo dria 28.03.2019 podla § 199 ods.
1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre preCin zanedbania povinnej vyzivy
podlfa § 207 ods. 1 Tr. zdkona a nasledne vySetrovatel Okresného riaditelstva PZ,
odbor kriminalnej policie uznesenim CVS: ORP-131/VYS-SI-2019 dfia 22.08.2019
podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Dnra 04.12.2019predlozil vySetrovatel PZ prokuratorovi spis s navrhom na
zastavenie trestného stihania.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze navrh vySetrovatela na
zastavenie trestného stihania je dévodny.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona trestnost trestného €inu zanika aj vtedy,
ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin nemal
trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa
sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ inu.

Obvineny XXXXX vyzivné posSkodenej XXXXX postupne uhradil, o ¢om
svedcCia postové poukazky a vypisy z bank vo vySetrovacom spise na €.l. 52-68.

Svedkyna a posk. XXXXX uviedla, Ze je pravdou, Ze obv. XXXXX neplatil
vyzivné na syna Jozefa tak ako mal uréené sudom, ato vo vySke 34 € mesacne.
Vyzivné otec dietata neplatil od januara 2017 az doteraz.

Z uradného zaznamu na C.I. 70 vySetrovacieho spisu vyplyva, ze obvineny
XXXXX uhradil poSkodenej XXXXX vyzivné, ato za obdobie od 01.01.2017 do
30.11.2019 v plnej vySke, ato 1 195 €, pricom vyzZivhé obvineny zaslal jednak
prostrednictvom postovej poukazky zo dfia 03.05.2017 a jednak prostrednictvom
sluzby WESTERN UNION. Vyzivné ma v plnej vyske obvineny uhradené.

Vzhfadom na uvedené, mam za to, Ze v danej veci obvineny XXXXX splnil
podmienky osobitného ustanovenia o ucinnej lutosti podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr.
zakona pre zanik trestnosti trestného €inu zanedbania povinnej vyZivy podla §
207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona, za ktory je stihany z dévodu, Ze diZnu sumu
na vyzivnom uhradil eSte v priebehu pripravného konania, pricom jeho
predchadzajuce neplnenie si vyZivovacej povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé
nasledky. A neboli zistené Ziadne skutoCnosti, ktoré by pouzitie vySSie citovaného
ustanovenie o ucinnej latosti v zmysle § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona vylucovali.

Na zaklade vys$sie uvedeného som preto rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ofga Baki¢ova
okresna prokuratorka



