OKRESNA PROKURATURA NAMESTOVO
Hviezdoslavovo namestie 213, 029 01 Namestovo

Cislo: Pv 413/18/5507-1004 Namestovo 05.02.2020
EEC: 2-41-53-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Namestovo

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 13.11.2018, spisova znacka Pv 413/18/5507, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgili.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto



rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineni su trestne stihani za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dria 24.07.2018 kratko po polnoci, potom €o boli vyhosteni z podniku Club Oaza
v Slanickej osade v Namestove, sa zvonenim na vchodové dvere uvedeného
podniku, snaZili dostat opat dnu a ked nikto neotvaral XXXXX odtrhol zvoncek pri
vchodovych dverach, nasledne na to spolu vsetci presli k zaparkovanému osobnému
motorovému vozidlu, na ktorom sfukli pneumatiky, kedy ich barman, ktory ich
sledoval, upozornil, Ze su nasnimani na kamere, na zaklade toho presli k jednej
kamere, ktoré bola namontovana na budove, kde XXXXX podlozil ruky XXXXX
a podvihol ho, XXXXX kameru vytrhol z drziaka, priCcom tato ostala visiet na kabli,
nasledne XXXXX vzal drevenu paletu, tuto oprel o stenu, vySiel na fiu a kameru
celkom vytrhol, potom vzal XXXXX dreveny konar a zacal udierat po druhej kamere,
nachadzajucej sa na druhom rohu budovy, priCom viackrat udieral po kamere a po
kamerovych rozvodoch, kym ju uplne znefunkénil, ktorym konanim poskodenim
kamerového systému a jeho uvedenim do pévodného stavu bola spolocnosti Club
Od4za, s.r.0., XXXXX 565, XXXXX, ICO: XXXXX spésobena celkova $koda vo vyske
382,01 € dna 24.07.2018 kratko po polnoci, potom ¢€o boli vyhosteni z podniku Club
Oaza v Slanickej osade v Namestove, sa zvonenim na vchodové dvere uvedeného
podniku, snaZili dostat opat dnu a ked nikto neotvaral XXXXX odtrhol zvoncek pri
vchodovych dverach, nasledne na to spolu vsetci presli k zaparkovanému osobnému
motorovému vozidlu, na ktorom sfukli pneumatiky, kedy ich barman, ktory ich
sledoval, upozornil, Ze su nasnimani na kamere, na zaklade toho presli k jednej
kamere, ktoré bola namontovana na budove, kde XXXXX podlozil ruky XXXXX
a podvihol ho, XXXXX kameru vytrhol z drziaka, priCcom tato ostala visiet na kabli,
nasledne XXXXX vzal drevenu paletu, tuto oprel o stenu, vySiel na fiu a kameru
celkom vytrhol, potom vzal XXXXX dreveny konar a zacal udierat po druhej kamere,
nachadzajucej sa na druhom rohu budovy, priCom viackrat udieral po kamere a po
kamerovych rozvodoch, kym ju uplne znefunkénil, ktorym konanim poskodenim
kamerového systému a jeho uvedenim do pévodného stavu bola spolocnosti Club
Qd4za, s.r.0., XXXXX 565, XXXXX, ICO: XXXXX spésobena celkova $koda vo vyske
382,01 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dha 13.11.2018, spisova
znaCka Pv 413/18/5507, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

2. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX jednym uznesenim sp. zn. Pv 413/18/5507-9,
EEC 2-41-70-2018 zo dfia 13.11.2018 podla § 216 ods. 1 Tr. por. podmieneéne
zastavila trestné stihanie vedené proti obvinenym XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX,
nar. XXXXX pre precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak.. Podla
§ 216 ods. 2 Tr. por. ur€ila obvinenym XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX
skuSobnu dobu v trvani 12 mesiacov.



V zmysle ust. § 217 ods. 1 Tr. por., ak obvineny v priebehu skusobnej doby
viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Po skonCeni skuSobnej doby podmienetného zastavenia trestného stihania
boli na obvinenych vyziadané spravy o povesti, spravy z Obvodného oddelenia PZ
XXXXX, spravy z Okresného riaditel'stva PZ, Odboru kriminalnej policie v Dolnom
Kubine, odpisy registra trestov a vypis z evidencie priestupkov.

Z uvedenych podkladov vyplynulo, Ze obvineni pocas plynutia skusobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania viedli riadny zivot. Vychadzajuc
z odpisu registra trestov obvinenych, tito sa nedopustili v ramci plynutia skusSobnej
doby skutku majuceho znaky trestného Cinu. Pokial ide o priestupky, z vypisu
z evidencie priestupkov na XXXXX vyplynulo, Ze tento sa dopustil troch priestupkov
proti bezpeCnosti a plynulosti cestnej premavky (20.05.2019, 06.09.2019
a 24.10.2019), avSak vo vSetkych pripadoch iSlo o menej zavazné priestupky. Pokial
ide o obvineného XXXXX, tento bol v priebehu skusSobnej doby podmieneného
zastavenia trestného stihania raz priestupkovo postihnuty drfa 01.06.2019, priCom
v danom pripade iSlo tiez o priestupok proti plynulosti a bezpeénosti cestnej
premavky menej zavazného charakteru. Pri vyhodnocovani, & u obvinenych boli
splnené podmienky na vyslovenie o osvedCeni, najma vyhodnotenie formalne;j
podmienky, ktorou je vedenie riadneho Zivota, je prokuratorka toho néazoru, Ze
spachané priestupky maju charakter menej zavaznych priestupkov a nie su takého
druhu, ktoré suvisia so spachanym skutkom, pre ktory su obvineni trestne stihani,
preto takéto miernejSie formy zavahania by nemali predstavovat prekazku pre
vyslovenie o osved€eni sa po uplynuti skuSobnej doby podmienecného zastavenia
trestného stihania.

Vzhlfadom na vys$Sie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana VanciSinova
prokuratorka



