OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA |
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 2

Cislo: 2 Pv 662/18/1101-13 Bratislava | 26.02.2020
EEC: 2-8-237-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

od 01.01.2000 do 09.07.2015 sa umyselne vyhybal plneniu svojej zakonnej
povinnosti vyZivovat alebo zaopatrovat iného, priCom mu tato povinnost vyplyvala zo
zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov ¢. 36/2005 Z.z, ako aj z
rozsudku Okresného sudu Bratislava | €.k. 19C 295/95/17 zo dna 27.06.1996, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 12.11.1996, kde ho sud zaviazal prispievat’ na vyzivu
svojej dcéry XXXXX, narodenej XXXXX sumou 33,19 Eur (1.000,- Sk) mesacne od
12.11.1996, ktoré bol povinny zaplatit’ vzdy do 15. diha toho ktorého mesiaca vopred
do ruk matky, ¢im Ing. XXXXX XXXXX. XXXXX zostal dlzny na vyzivnhom na svoju
dcéru XXXXX, narodenu XXXXX k rukam matky XXXXX, narodenej XXXXX, bytom
XXXXX, XXXXX za obdobie od 01.01.2000 do 09.07.2015, okrem mesiacov, kedy
zaplatil a to v mesiaci marec/2000 sumu 33,19 Eur, april/2000 sumu 33,19 Eur,
oktéber/2000 sumu 33,19 Eur, februar/2001 sumu 33,19 Eur, celkovu Ciastku v sume
6.073,77 Eur,



pretoze trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel.

Odovodnenie:

Diia 21.09.2010 vySetrovatelka vtedajsieho Uradu justiénej a kriminalnej
policie Odboru justi¢nej policie Okresného riaditelstva Policajného zboru v Bratislave
| uznesenim pod CVS: ORP-1121/I-OVK-BI-2010 Na podla § 199 odsek 1 Trestného
poriadku zacala trestné stihanie vo veci pre€inu zanedbanie povinnej vyzivy podla §
207 odsek 2, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie §
138 pismeno b) Trestného zakona.

Dfiia 22.07.2011 vySetrovatelka vtedajsieho Uradu justiénej a kriminalnej
policie Odboru justi¢nej policie Okresného riaditelstva Policajného zboru v Bratislave
| uznesenim pod CVS: ORP-1121/I-OVK-BI-2010 Na vzniesla obvinenie podla § 206
odsek 1 Trestného poriadku Ing. XXXXX XXXXX. XXXXX za preCin zanedbanie
povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 2, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona
s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno b) Trestného zakona.

Drha 30.04.2012 vySetrovatefka Odboru kriminalnej policie Okresného
riaditel'stva Policajného zboru Bratislave | uznesenim pod CVS:ORP-1121/1-OVK-
B1-2010NA podlfa § 228 odsek 2 pismeno d) Trestného poriadku trestnu vec
prerusila, pretoZze sa navrhuje odovzdanie trestného stihania do cudziny.

Z doru€enych vysledkov pravnej pomoci z Bulharskej republiky a to z kdpie
listu Ministerstva spravodlivosti Bulharskej republiky ¢. 99-169/2013 zo dna
18.07.2019, ktorym bolo priloZzené uznesenie o ukonceni trestného konania
Okresnej prokuratury v Gabrove ¢. 22/2013 zo dha 16.03.2016 vyplynulo, Ze zo
zaloZenej do spisu spravy OSIO OP - Gabrovo a spravy z udajov_Narodnej
databazy obyvatelov Bulharskej republiky, diha 10.07.2015 v meste Gabrovo Jordan
XXXXX zomrel (Umrtny list vydany v Gabrove €. 0584/12.07.2015).

Dna 27.01.2020 vySetrovatefka Odboru kriminalnej policie Okresného
riaditelstva Policajného zboru Bratislave | uznesenim pod CVS:ORP-1121/1-OVK-
B1-2010NA podla § 228 odsek 5 Trestného poriadku, zapokraCovala v predmetnom
trestnom stihani, pretoze pominul dévod na prerusenie.

Z vy$Sie uvedeného dévodu vySetrovatelka Odboru kriminalnej policie
Okresného riaditelstva Policajného zboru v Bratislave | predlozila prokuratorovi
kompletny doposial zadovazeny spisovy material s navrhom na zastavenie
trestného stihania podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku s poukazom
na § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku.

Preskumanim na vec sa vztahujuceho sa spisového materialu som zistila, Ze
navrh vySetrovatelky Policajného zboru je dévodny.

Podla § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak bolo uz zacaté, nemozno v iom pokraCovat a musi byt zastavené, proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.



Ta skutoCnost, Ze obvineny XXXXX XXXXX XXXXX zomrel, je znakom
nepripustnosti pokra¢ovania v jeho trestnom stihani a obligatérnym dévodom jeho
zastavenia podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku s poukazom na
ustanovenie § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 odsek 1 pismeno d)
Trestného poriadku.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Hana Staffenova
prokuratorka



