OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 2 Pv 228/19/6606-22 LuCenec 12.03.2020
EEC: 2-47-27-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla
§ 216 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Lu¢enec

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- precin: neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podfa § 216 odsek 1,
odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom Case dna 7.7.2019 v obci XXXXX z rodiCovského domu na ulici
XXXXX z uzamknutej garaze, na dvore ktoru si odomkol nasadol do neuzamknutého
vozidla znaCky XXXXXok vyroby 1986 ev. Cislo XXXXX CcCervenej farby
XXXXX hodnote 10 000 Euro, v ktorom sa nachadzal klu¢ a dialkové ovladanie od
brany a s vozidlom bez suhlasu a vedomia majitela tohto vozidla otca obvineného
XXXXX, nar. XXXXX vykonal jazdu a nasledne toto vozidlo odstavil v XXXXX XXXXX
rodinnym domom, kde ho ponechal

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a suhlas bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OR PZ OKP v XXXXX2019 bolo dha XXXXX
zacCaté trestné stihanie za zloCin kradeze podla § 212 odsek 1,3 pismeno a/, odsek 4



pismeno b/ ainé Trestného zakona. Vznesené obvinenie bolo dna 8.7.2019
opatovne vySetrovatelom PZ XXXXX za trestny Cin neopravneného pouzivania
cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1,2 pismeno c/ Trestného zakona,
tak ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

VysSetrovatel PZ XXXXX po ukonCeni pripravného konania predlozil
prokuratorovi spisovy material s navrhom na zastavenie trestného stihania podfa §
215 odsek 1 pismeno d/ s poukazom na ustanovenie § 9 odsek 1 pismeno f/
Trestného poriadku, po preskumani ktorého bolo zistené, Ze su splnené podmienky
na tento postup.

Trestna Cinnost' je obvinenému preukazana jeho samotnym priznanim, dalej
svedeckou vypovedou poskodeného XXXXX, otca obvineného, ale aj svedeckou
vypovedou XXXXX, matky obvineného. Dalej listinnymi dékazmi, evidenénou kartou
vozidla a obhliadkou miesta €inu s fotodokumentaciou, ako aj vecnym dékazom CS
nosicom.

Podla § 211 odsek 1 Trestného poriadku na trestné stihanie pre trestny Cin
neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podfa § 216 sa vztahuje
suhlas poskodeného a preto trestné stihanie pre tento trestny Cin je mozné zacCat
a uz v zaCatom trestnom stihani pokracovat iba so suhlasom poskodeného. Podla §
212 odsek 1 Trestného poriadku poskodeny oznami prejav véle podla § 211 odsek 1
Trestného poriadku prokuratorovi alebo  policajtovi pisomne, alebo ustne do
zapisnice. Podla § 212 odsek 2 Trestného poriadku suhlas s trestnym stihanim moze
poSkodeny pisomnym vyhlasenim vziat kedykolvek spat ato az dovtedy, kym sa
odvolaci sud odoberie na zaverecnu poradu. Z vySetrenych udalosti pripadu vyplyva
Z2e suhlas na trestné stihanie XXXXX, bol dany jeho otcom XXXXX, po zakonnom
poucCeni na policii v LuCenci do zapisnice o vysluchu svedka poskodeného dria
8.7.2019, na zaklade ktorého bolo vySetrovatelom PZ XXXXX zacCaté trestné
stihanie a nasledne bolo vznesené obvinenie z vySSie uvedeného trestného Cinu
XXXXX. Pocas vySetrovania do zapisnice o vysluchu svedka-poSkodeného, otec
obvineného XXXXX po zakonnom pouceni podfa § 211 Trestného poriadku, dna
XXXXX, vzal XXXXX suhlas na trestné stihanie svojho syna obvineného XXXXX.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku , prokurator zastavi
trestné stihanie ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 odsek 1 pismeno f/
Trestného poriadku. Podla tohto ustanovenia trestné stihanie nemozno zacat’ a ak
uz bolo zacaté nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavene, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom poskodeného a suhlas bol vzaty spat.

Nakolko v predmetnej trestnej veci boli splnené podmienky na postup podla §
215 odsek 1 pismeno d) z dévodov § 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku , je
na mieste zastavenie trestného stihania a preto bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Mariana Striezova
prokuratorka



