URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Starova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: VII/2 Gv 294/17/1000-17 Pezinok 20.02.2020
EEC: 2-1-523-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: obzvlast zavazny zlocin: falSovanie, pozmenovanie a neopravnena
vyroba penazi a cennych papierov podla § 270 odsek 1, odsek 3
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Uradu $pecialnej prokurattry Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1309/12 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- obzvlast zavazny zlocin: falSovanie, pozmenovanie a neopravnena vyroba penazi
a cennych papierov podfla § 270 odsek 1, odsek 3 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

priblizne od mesiaca oktdber 2016 az doposial, na presne nezistenych miestach v
Slovenskej republike, Ceskej republike a Polskej republike, XXXXX a XXXXX si po
vzajomnej dohode a spolo€nym konanim, v umysle ziskat financéné prostriedky,
zadovazili najmenej 2.584 ks kvalitnych falzifikatov neplatnych bankoviek japonskych
jenov (JPY) v nominalnej hodnote 10.000 JPY, vzor 1958 s vyobrazenim princa
Shotoku Taishiho, sériového Cisla zaCinajuce na pismena ,PS" a koncia ,N", ktoré
bankovky boli v obehu od 1.12.1958 do 4.1.1986 a su stale vymenitelné v banke bez
Casového obmedzenia (tzv. prekluzivne bankovky), tieto prostrednictvom dalSich
0sOb scCasti vymenili a s€asti sa pokusili vymenit' v slovenskych bankach na menu
EUR a to takto:



1. v drioch 10.10.2016, 17.10.2016 a 3.11.2016 v Hlohovci, na ulici M. R.
Stefanika 4, v pobo&ke UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia a.s., pobocka
zahraniénej banky - organizaéna zlozka, so sidlom Bratislava, Sancova I/A na
Ziadost’ XXXXX, jeho manzelka XXXXX, nar.XXXXX trv. bytom XXXXX7, postupne
predloZila ako pravé k vymene na menu EUR 1.974 ks falzifikatov tychto bankoviek v
hodnote 19.740.000 JPY (v prepocte 164.088,88 EUR), za ktoré jej bola na Skodu
spolo¢nosti UniCredit Bank vyplatena suma vo vyske 164.088,88 EUR, pricom
SvajCiarskym uradom XXXXX Police, Division Economic Crime investigation, Bern
bolo zistené a potvrdené, Ze sa jedna o falzifikaty,

2. v diioch 2.1.2017 a 3.1.2017 v Bratislave, Pribinova 8 a Tupolevova 3/a, v
pobocCkach Tatra banky, a.s., so sidlom Bratislava, Hodzovo namestie 3, XXXXX,
potom ako XXXXX prevzal od XXXXX k vymene za proviziu 5 az 20%, 500 ks
falzifikatov tychto bankoviek v hodnote 5.000.000 JPY (V prepocte 40.874,64 EUR),
postupne vlozili ako pravé 300 ks bankoviek na ucet €. 2827002038/1100 vedeny v
mene JPY patriaci ObCianskemu zdruzeniu XXXXX, so sidlom Bratislava, XXXXX,
ktorej je XXXXX Statutarnym zastupcom, ktoré nasledne previedol na ucet zdruzenia
€. 2940031412/1100 uz v mene EUR, z ktorého na Skodu Tatra banky vybral do jeho
zablokovania v hotovosti sumu 10.000 EUR a zvysnych 200 ks falzifikatov bankoviek
XXXXX dobrovolne vydal prislusnikom Policajného zboru pri domovej prehliadke dna
17.2.2017, vykonanej na zaklade prikazu sudcu Okresného sudu Bratislava Il pod
Cislom OS BA 1I-V-43-1017 priCom Narodna banka Slovenska v posudkoch €. k.
NCC-2017/152 a NCC2017/118 potvrdila, Ze ide o falzifikaty bankoviek, posudené
stupnom kvality 2 - nebezpecny falzifikat,

3. dia 9.2.2017 v Bratislave, Parickova 2, v poboCke VSeobecnej uverovej banky
a.s., so sidlom Bratislava, Mlynské Nivy 1 (dalej len ,VUB") XXXXX, nar.l
XXXXX postupne predlozil ako pravé 100 ks falzifikatov tychto bankoviek v
hodnote 1.000.000 JPY (v prepocte 7.874,64 EUR), ktoré predtym prevzal od
XXXXX, ktorému ich k vymene odovzdal XXXXX, aby ich za odmenu 300
EUR vymenil v banke na menu EUR, zao mu bola na $kodu VUB vyplatena
suma vo vyske 7.874,64 EUR, pricom Narodna banka Slovenska v posudku ¢.
k. NCC-2017/725 potvrdila, Ze ide o falzifikaty bankoviek, posudené stupfiom
kvality 2 - nebezpecny falzifikat,

4. dna 11.4.2017 v Bratislave, PariCkova 2, v pobocke VUB, XXXXX, nar.XXXXX
potom ako prevzal od XXXXX k vymene za proviziu 5%, 10 ks bankoviek tychto
falzifikatov v hodnote 100.000 JPY (v prepocte 800 EUR), predlozil ako pravé najprv
k vymene na menu EUR 3 ks bankoviek, ktoré mu v8ak VUB pre podozrenie, Ze ide
o falzifikaty nevymenila, a zvySnych 7 ks mu bolo zaistenych prislusnikmi PZ ,
pricom Narodna banka Slovenska v posudkoch ¢&. k. NCC-2017/1622 a
NCC2017/1646 potvrdila, Ze ide o falzifikaty bankoviek, posudené stupnom kvality 2
- nebezpedlny falzifikat, ¢im si teda obvineni XXXXX a XXXXX zadovazili najmenej
2.584 ks falzifikatov bankoviek nominalnej hodnote 10.000 JPY v celkovej hodnote
25.840.000 JPY (v prepocte 212.859,75 EUR), za ktoré ziskali vymenou v bankach
sumu cca 181.963,52 EUR.

pretoze skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.



Odovodnenie:

Uznesenim vysSetrovatela Prezidia Policajného zboru, Narodnej kriminalnej
agentury, Narodnej jednotky finan¢nej policie, expozitura Zapad sp. zn. PPZ-
396/NKA-FP-ZA-2017 zo dna 29.05.2017 bolo vznesené obvinenie XXXXX a XXXXX
pre obzvlast zavazny zlocCin falSovanie, pozmenovanie a neopravnena vyroba penazi
a cennych papierov spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, § 270 ods. 1,
ods. 3 pism. a) Trestného zdkona na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo
vyroku oznaceného uznesenia.

Uznesenim vysSetrovatela Prezidia Policajného zboru, Narodnej kriminalnej
agentury, Narodnej jednotky finan¢nej policie, expozitura Zapad sp. zn. PPZ-
396/NKA-FP-ZA-2017 zo dnha 09.06.2017 bolo vznesené obvinenie obv. Radoslavovi
Obermajerovi a rozsSirené obvinenie obv. XXXXX pre obzvlast zavazny zlocin
falSovanie, pozmenovanie a neopravnena vyroba pefazi a cennych papierov
spolupachatefstvom podla § 20 Trestného zakona, § 270 ods. 1, ods. 4 pism. b)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyroku oznaceného
uznesenia.

Uznesenim vysSetrovatela Prezidia Policajného zboru, Narodnej kriminalnej
agentury, Narodnej jednotky financnej policie ZA-2017 zo dna 30.10.2017 bola
trestna vec na XXXXX vylu€ena na samostatné konanie podla § 21 ods. 1 Trestného
poriadku za uCelom urychlenia konania, z trestnej veci obv. XXXXX, XXXXX a
XXXXX, ktoré prebiehalo na narodnej jednotke finan€nej policie , NKA, expozitura
Zapad pod sp. zn. PPZ-1107/NKA-FP-ZA- 2017.

Uznesenim vysSetrovatela Prezidia Policajného zboru, Narodnej kriminalnej
agentury, Narodnej jednotky finanénej policie, expozitury Zapad sp. zn. PPZ-
1107/NKA-FP-ZA- 2017 zo dna 19.2.2018 bolo po predchadzajucom suhlase
prokuratora zo dna 6.2.2018, trestné stihanie obv. XXXXX podlfa § 228 odsek 3
Trestného poriadku podmienecCne prerusené, pretoZze sa obvineny vyznamnou
mierou podielal na objasneni zlo€inu spachaného organizovanou skupinou a na
usvedCeni pachatela takéhoto trestného Cinu, a neSlo u neho o organizatora ani
objednavatela tohto trestného cinu.

V pévodnom konani, z ktorého bol obv. XXXXX vylu€¢eny na samostatné
konanie, bola prokuratorom USP GP SR podana obzaloba na obv. XXXXX, XXXXX
pre obzvlast zavazny zlo€in falSovania, pozmefovania a neopravnenej vyroby
pefiazi a cennych papierov ako organizovana skupina podla § 270 ods. 1,3 pismeno
a) ods. 4 pism. b) Trestného zakona za pouzitia § 138 pismeno i) Trestného zakona
ana obv. XXXXX pre zlo€in falSovania, pozmenovania a neopravnenej vyroby
pefiazi a cennych papierov podla § 270 ods. 2 Trestného zakona. V priebehu
hlavného pojednavania bol vypoCuty v trestnej veci obv. XXXXX aj XXXXX
v procesnom postaveni svedka, pricom zotrval na svojej usved&ujucej vypovedi, ze
obv. XXXXX vedel, Ze disponuje s faloSnymi jenami. Napriek takejto usvedcujuce;j
vypovedi sv. XXXXX, ani v spojeni s ostatnymi dokazmi, Specializovany trestny sud
v Pezinku, rozsudkom sp. zn. BB-4T 16/2018 zo dna 27. august 2018 podfla § 285
pismeno b) Tr. poriadku obv. XXXXX, XXXXX aj XXXXX (kazdého zvlast) oslobodil
spod obzaloby. O podanom odvolani prokuratora rozhodoval najvyssi sud SR,
ktory uznesenim sp. zn. 6 To 11/2018 zo dna 28.11.2019 podla § 319 Trestného
poriadku odvolanie prokuratora ako neddévodné zamietol. Takto oslobodzujuci



rozsudok STS v Pezinku BB-4T 16/2018 zo dfia 27.august 2018 nadobudol
pravoplatnost driom 28.11.2019.

Uznesenim vySetrovatefa Prezidia Policajného zboru, Narodnej kriminalnej
agentury, odbor Zapad, 4. oddelenie vySetrovania (po reorganizacii PPZ) sp. zn.
CVS: PPZ- 434/NKA-ZA4-2019 zo diia 20.12.2019, bolo v trestnom stihani obv.
XXXXX podla § 228 odsek 5 Trestného poriadku pokraCované, pretoze pominuli
doévody na jeho prerusenie. Prokuratorovi USP GP SR bol nasledne dna 23.1.2020
pod sp. zn. CVS: PPZ-434/NKA-ZA4-2019 predloZeny navrh na zastavenie trestného
stihanie obv. XXXXX spolu sna vec sa vztahujucim spisovym materialom
s poukazom na rozsudok STS azamietajuce uznesenie NS SR. Preskimajic
priloZzeny spisovy material, oznaCené rozhodnutia sa prokurator s takymto navrhom
na zastavenie trestného stihania stotoznil. XXXXX zotrval aj pred senatom
Specialozovaného trestného stdu na svojej vypovedi v pripravnom konani, v ktorej
zopakoval, Ze podla jeho nazoru obv. XXXXX vedel, Ze jeny su faloSné aj mu to raz
povedal, priCom sa s poteSenim smial, ze su dobrej kvality. Sud vSak neuveril tejto
jeho vypovedi, ani ostatnym podpornym ddkazom a obv. XXXXX aj XXXXX, ktori
mali byt spolu s obv. XXXXX organizovanou skupinou, pravoplatne oslobodil spod
obZaloby. Takéto rozhodnutie sudu vS8ak nemozno klast za vinu obv. XXXXX, ktory
nijak podmienky podmiene¢ného preruSenia ako spolupracujuceho obvineného
neporusil a aj v konani pred sudom zotrval na svojej vypovedi v ktorej usvedcoval
obv. XXXXX zo zlo€inu spachaného organizovanou skupinou, ktorej mal byt tiez
&lenom. Specializovany trestny sud u obv. XXXXX a XXXXX rozhodol podla § 285
pismeno b) Tr. poriadku, Zze skutok nie je trestnym Cinom. Konanie uvadzané v
uzneseni vzneseni obvinenia anaslednych uzneseniach o vyluCeni veci
a v preruSeni trestného stihania nie je trestnym ¢inom, z ¢oho vyplyva, Zze aj ked sa
ich obvineny XXXXX zuc€astnil popisaného konania uvedenom v podanej obZalobe aj
v rozsudku STS, takéto konanie nie je trestnym &inom, pricom véak oslobodenie obv.
XXXXX a XXXXX nie je len z dévodu vypovede, v ich konani, svedka XXXXX, ktory
svoju usvedcCujucu vypoved nezmenil. O totoZznom konani obv. XXXXX a XXXXX
bolo pravoplatné rozhodnuté, Zze nie je trestnym cinom, pri€om rozhodujucim pre
takyto postup je samotny skutok a nie jeho pravna kvalifikacia. Za totozné konanie
vyhodnotené sudom ako nie trestné, bol stihany aj obv. XXXXX, kym jeho trestné
stihanie bolo po vyluCeni veci, prerusené a nasledne v nom bolo pokracované po
pravoplatnosti konania obv. XXXXX a spol.

Podla § 215 odsek 1 pismeno b) trestného poriadku:

Prokurator zastavi trestné stihanie, ak

a) je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie,

b) nie je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci,

Cc) je nepochybné, Ze skutok nespachal obvineny,

d) je trestné stihanie nepripustné podla § 9,

e) obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny,

f) obvineny mladistvy, ktory v €ase &inu neprekrocil patnasty rok veku, nedosiahol
taku uroven rozumovej a mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat jeho
protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,

g) sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym, alebo

h) zanikla trestnost’ €inu.
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Vzhfadom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia a trestné stihanie obv. XXXXX pre zlo€in
falSovania, pozmernovania a neopravnenej vyroby pefazi a cennych papierov
podfa § 270 ods. 1, ods.3 pismeno a) Trestného zakona za pouzitia § 138 pismeno
i) Tr. zakona zastavit, pretoze skutok nie je trestnym Cinom a nie je dbévodné
postupenie veci.

Poucenie:

proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost ktoru je mozné podat do troch
pracovnych dni od jeho doru€enia u organu, ktory rozhodnutie vydal. Staznost ma
odkladny ucinok.

JUDr. Maria Trstenska
prokuratorka



