OKRESNA PROKURATURA TREBISOV
Jana Husa 1925/15, 075 01 Trebisov 1

Cislo: 2 Pv 455/18/8811-19 TrebiSov 03.03.2020
EEC: 2-69-415-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precCin: poSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury TrebiSov
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 659/13 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury TrebiSov
zo dna 23.1.2019, spisova znacka 2 Pv 455/18/8811, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dria 31.08.2018 v Case okolo 09.33 h v TrebiSove XXXXX, pri vykopovych pracach
ako obsluha na pracovhom samohybnom stroji Komatsu WB97R s evidenénym
Cislom MLZ-002 poskodil izolaciu a vodi¢e kabla AYKY3x240+120 na dvoch Zilach
AYKY240 a AYKY 120 na napatovom vedeni nizkeho napatia s oznacenim
NN, nasledkom ¢oho doslo k vypadku elektrickej energie do 4 odbernych miest
budovy nakupného strediska XXXXX a bytovych jednotkach na ulici XXXXX, pricom



vypadok elektrickej energie trval 50 minut presnejSie v ¢ase od 09.33 hod. do 10.23
hod., ¢im takto pre poskodenu spolocnost Vychodoslovenska distribuéna a. s.
XXXXX, ul. XXXXX spbsobil $kodu po vycCisleni vo vySke 147,01 €

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury TrebiSov zo dha 23.1.2019, spisova
znacka 2 Pv 455/18/8811, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury v TrebiSove sp. zn. 2 Pv
455/18/8811 z 10.01.2019 bolo podmieneéne zastavené trestné stihanie proti obv.
XXXXX, stihanému za pre€in poSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podlfa § 288 Tr. zak., pricom mu bola stanovena skuSobna
doba v trvani 12 mesiacov.

Citované uznesenie prokuratora nadobudlo pravoplatnost 23.01.2019
a skuSobna doba uplynula dhom 23.01.2020.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por. som zistoval, €i sa obvineny v stanovenej skusobne;j
dobe osvedcil a zistil som, Zze viedol poCas stanovenej skuSobnej doby riadny zivot.
Tato skutoCnost vyplyva z charakteristiky mesta XXXXX, ktord bola dorucena
tunajSej prokurature dna 12.02.2020. Z listu Okresného uradu Humenné, Odbor
vSeobecnej vnutornej spravy z26.02.2020 vyplyva, Ze obvineny sa v obdobi
skusobnej doby nedopustil Ziadneho priestupku. Z vyjadrenia OR PZ, Odbor
kriminalnej policie Humenné sp. zn. ORPZ-HE-OKP-400/2020 z 08.02.2020 vyplyva,
Ze obvineny v sugasnosti nie je na Uzemi SR trestne stihany. Dalej z odpisu
z registra trestov vyplyva, Ze v obdobi skusobnej doby sa nedopustil Ziadnej trestnej
cinnosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavel Kica
prokurator



