OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 1 Pv 381/17/2202-63 Galanta 10.07.2019
EEC: 2-17-161-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: Zlo€in: obchodovanie s lTudmi podla § 179 odsek 1 Trestného zakona
zlo€in: obchodovanie s ludmi podla § 179 odsek 1, odsek 3 pismeno
f Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: obchodovanie s fudmi podla § 179 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

XXXXX a XXXXX v pizzerii s nazvom XXXXX v meste XXXXX, na ulici XXXXX v
presne nezisteny den na konci mesiaca januar roku 2015 po vzajomnej dohode
zlakali XXXXX, bytom XXXXX XXXXX, XXXXX, pod zamienkou ponuky prace
opatrovatelky v XXXXX, neskér ponuky prace spoloCniCky v XXXXX bez
poskytovania sexualnych sluzieb vyuZzitim finan¢nej tiesne menovanej, na tuto pracu,
pricom dna 27.01.2015 pachatelia previezli XXXXX doposial presne nestotoznenym
osobnym motorovym vozidlom, ktorého Soférom bola doposial nestotoZznena osoba
so0 spolujazdcom XXXXX za sprievodu druhého motorového vozidla, ktoré viedol
XXXXX so spolujazdcom XXXXX, do nezisteného erotického salonu v meste XXXXX
v XXXXX, kde jej XXXXX odobral doklady, vystavené na jej meno a nasledne ju proti
jej voli previezli na doposial nezistené miesto do mesta XXXXX v XXXXX na vykon
prostitucie a zacali ju prostrednictvom internetu ponukat za ucelom vykonavania
sexualnych sluzieb, ktoré aj vykonavala, priCom zisk z vykonavanej prostitucie



musela odovzdavat bud XXXXX alebo XXXXX, ktori si odovzdavanie tohto zisku
vynucovali fyzickym nasilim (napadnutim, pluvanim a vyhrazanim sa neposkytnutim
stravy) mierenym proti nej, nasledne po troch tyZdfioch XXXXX menovanu priviezol
spat’ na XXXXX, kde jej nasilim obmedzil osobnu slobodu a drzal ju vo svojom byte
vo XXXXX a po istom Case ju opatovne previezli na presne nezistené miesto do
mesta XXXXX v XXXXX, kde musela pod psychickym a fyzickym natlakom zo strany
XXXXX a XXXXX nedobrovolne poskytovat’ sexualne sluzby doposial neustalenému
poCtu klientov a potom, C€o prestala dostatoCne zarabat tymto spdésobom, ju
pachatelia odviezli za u€elom poskytovania sexualnych sluzieb do erotického salénu
s nazvom XXXXX v meste XXXXX vo XXXXX a nasledne spat do mesta XXXXX v
XXXXX, kde dna 01.07.2015 odmietla aj kvOli jej zhorSenému zdravotnému stavu
poskytovat sexualne sluzby, priCom vtedy ju XXXXX schmatol za krk a odtiahol ju do
pivnice tohto domu, kde ju zamkol, ¢im jej obmedzil osobnu slobodu v trvani 6 dni,
pricom jej nebola poskytnuta strava, ani osobna hygiena a bola psychicky ako aj
fyzicky tymto pachatefom, ktory jej neustale vulgarne nadaval, donucovana k vykonu
prostitucie so slovami ,Co kurva, ides robit"?; z pivnice bola XXXXX pustena az jej
prisfubom, Ze opatovne bude sexualne sluzby poskytovat a 18.07.2015 bola XXXXX
prevezena verejnou dopravou naspat na Slovensko, kde bola drzana opat v byte
tohto pachatela vo XXXXX, odkial sa jej koncom mesiaca jul podarilo utiect, ¢im
tymto svojim konanim pachatelia ziskali doposial nevycCisleny majetkovy prospech,

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny in:

- Zlo€in: obchodovanie s fudmi podla § 179 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

XXXXX a XXXXX v pizzerii s nazvom XXXXX v meste XXXXX, na ulici XXXXX v
presne nezisteny deni na konci mesiaca januar roku 2015 po vzajomnej dohode
zlakali XXXXX, bytom XXXXX XXXXX XXXXX, pod zamienkou ponuky prace
opatrovatelky v XXXXX, neskér ponuky prace spoloCniCky v XXXXX bez
poskytovania sexualnych sluzieb vyuZitim finan¢nej tiesne menovanej, na tuto pracu,
pricom dna 27.01.2015 pachatelia previezli XXXXX doposial presne nestotoznenym
osobnym motorovym vozidlom, ktorého Soférom bola doposial nestotoZnena osoba
so spolujazdcom XXXXX za sprievodu druhého motorového vozidla, ktoré viedol
XXXXX so spolujazdcom XXXXX, do nezisteného erotického saléonu v meste XXXXX
v XXXXX, kde jej XXXXX odobral doklady, vystavené na jej meno a nasledne ju proti
jej vOli previezli na doposial nezistené miesto do mesta XXXXX v XXXXX na vykon
prostitucie a zacali ju prostrednictvom internetu ponukat za ucelom vykonavania



sexualnych sluzieb, ktoré aj vykonavala, priCom zisk z vykonavanej prostitucie
musela odovzdavat bud XXXXX alebo XXXXX, ktori si odovzdavanie tohto zisku
vynucovali fyzickym nasilim (napadnutim, pfuvanim a vyhrazanim sa neposkytnutim
stravy) mierenym proti nej, nasledne po troch tyZzdrioch XXXXX menovanu priviezol
spat na Slovensko, kde jej nasilim obmedzil osobnu slobodu a drzal ju vo svojom
byte vo XXXXX a po istom Case ju opatovne previezli na presne nezistené miesto do
mesta XXXXX v XXXXX, kde musela pod psychickym a fyzickym natlakom zo strany
XXXXX a XXXXX nedobrovolne poskytovat’ sexualne sluzby doposial neustalenému
poCtu klientov a potom, o prestala dostatoCne zarabat tymto spdsobom, ju
pachatelia odviezli za u€elom poskytovania sexualnych sluzieb do erotického salénu
s nazvom XXXXX v meste XXXXX vo XXXXX a nasledne spat do mesta XXXXX v
XXXXX, kde dna 01.07.2015 odmietla aj kvOli jej zhorSenému zdravotnému stavu
poskytovat sexualne sluzby, priCom vtedy ju XXXXX schmatol za krk a odtiahol ju do
pivnice tohto domu, kde ju zamkol, ¢im jej obmedzil osobnu slobodu v trvani 6 dni,
pricom jej nebola poskytnuta strava, ani osobna hygiena a bola psychicky ako aj
fyzicky tymto pachatelom, ktory jej neustale vulgarne nadaval, donucovana k vykonu
prostitucie so slovami ,&o kurva, ide$ robit"?; z pivnice bola XXXXX pustena az jej
prisfubom, Ze opatovne bude sexualne sluzby poskytovat a 18.07.2015 bola XXXXX
prevezena verejnou dopravou naspat na Slovensko, kde bola drzana opat v byte
tohto pachatela vo XXXXX, odkial sa jej koncom mesiaca jul podarilo utiect, ¢im
tymto svojim konanim pachatelia ziskali doposial nevycCisleny majetkovy prospech,

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: obchodovanie s ludmi podla § 179 odsek 1, odsek 3 pismeno f Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, ze:

XXXXX a XXXXX v pizzerii s nazvom XXXXX v meste XXXXX, na ulici XXXXX v
presne nezisteny den na konci mesiaca januar roku 2015 po vzajomnej dohode
zlakali XXXXX, bytom XXXXX XXXXX, XXXXX, pod zamienkou ponuky prace
opatrovatelky v XXXXX, neskér ponuky prace spoloCniCky v XXXXX bez
poskytovania sexualnych sluzieb vyuZzitim finan¢nej tiesne menovanej, na tuto pracu,
pricom dna 27.01.2015 pachatelia previezli XXXXX doposial presne nestotoznenym
osobnym motorovym vozidlom, ktorého Soférom bola doposial nestotoZnena osoba
so spolujazdcom XXXXX za sprievodu druhého motorového vozidla, ktoré viedol
XXXXX so spolujazdcom XXXXX, do nezisteného erotického saléonu v meste XXXXX
v XXXXX, kde jej XXXXX odobral doklady, vystavené na jej meno a nasledne ju proti



jej vOli previezli na doposial nezistené miesto do mesta XXXXX v XXXXX na vykon
prostitucie a zacali ju prostrednictvom internetu ponukat za ucelom vykonavania
sexualnych sluzieb, ktoré aj vykonavala, priCom zisk z vykonavanej prostitucie
musela odovzdavat bud XXXXX alebo XXXXX, ktori si odovzdavanie tohto zisku
vynucovali fyzickym nasilim (napadnutim, pfuvanim a vyhrazanim sa neposkytnutim
stravy) mierenym proti nej, nasledne po troch tyZzdrioch XXXXX menovanu priviezol
spat na Slovensko, kde jej nasilim obmedzil osobnu slobodu a drzal ju vo svojom
byte vo XXXXX a po istom Case ju opatovne previezli na presne nezistené miesto do
mesta XXXXX v XXXXX, kde musela pod psychickym a fyzickym natlakom zo strany
XXXXX a XXXXX nedobrovolne poskytovat’ sexualne sluzby doposial neustalenému
poCtu klientov a potom, o prestala dostatoCne zarabat tymto spdsobom, ju
pachatelia odviezli za u€elom poskytovania sexualnych sluzieb do erotického salonu
s nazvom XXXXX v meste XXXXX vo XXXXX a nasledne spat do mesta XXXXX v
XXXXX, kde dna 01.07.2015 odmietla aj kvOli jej zhorSenému zdravotnému stavu
poskytovat sexualne sluzby, priCom vtedy ju XXXXX schmatol za krk a odtiahol ju do
pivnice tohto domu, kde ju zamkol, ¢im jej obmedzil osobnu slobodu v trvani 6 dni,
pricom jej nebola poskytnuta strava, ani osobna hygiena a bola psychicky ako aj
fyzicky tymto pachatelom, ktory jej neustale vulgarne nadaval, donucovana k vykonu
prostitucie so slovami ,&o kurva, ide$ robit"?; z pivnice bola XXXXX pustena az jej
prisfubom, Ze opatovne bude sexualne sluzby poskytovat a 18.07.2015 bola XXXXX
prevezena verejnou dopravou naspat na Slovensko, kde bola drzana opat v byte
tohto pachatefa vo Vrabloch, odkial sa jej koncom mesiaca jul podarilo utiect, ¢im
tymto svojim konanim pachatelia ziskali doposial nevycCisleny majetkovy prospech,

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ Prezidia policajného zboru, Uradu hraniéne;
a cudzineckej policie, Narodnej jednotky boja proti nelegalnej migracii, oddelenie
operativnej ginnosti a vy$etrovania XXXXX sp. zn. CVS: XXXXX zo dfia 06.07.2017
bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie pre zlocin
obchodovanie s fTudmi podla § 179 ods. 1, ods. 3 pism. f) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. c) Trestného zakona spachany formou spolupachatel'stva
podla § 20 Trestného zakona a uznesenim vySetrovatefa PZ Prezidia policajného
zboru, Uradu hraniénej a cudzineckej policie, Narodnej jednotky boja proti nelegaine;
migracii, oddelenie operativnej ginnosti a vySetrovania XXXXX sp. zn. CVS:UHCP-
XXXXX zo dria 28.03.2018 bolo podfla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie
XXXXX a XXXXX  pre zlo€in obchodovania s fudmi podlfa § 179 ods. 1 Trestného
zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona
a obvinenému XXXXX pre zloCin obchodovanie s ludmi podfa § 179 ods. 1, ods. 3
pism. f) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. c) Trestného zakona
spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona, na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

PoCas vykonaného vySetrovania boli vySetrovatefom vykonané procesné
ukony v rozsahu nevyhnutnom v $tadiu po zacati trestného stihania podla § 199 ods.
1 Trestného poriadku ipo vzneseni obvinenia podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku. Obvinenie pre zlo€in obchodovanie s fudmi podla § 179 ods. 1, ods. 3
pism. f) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. c) Trestného zakona bolo
XXXXX, XXXXX a XXXXX vznesené na zaklade dbkaznych prostriedkov ato



realizacného navrhu vySetrovatela PZ zo dna 03.07.2017 (najma vypovede
XXXXX).

Obvineny XXXXX pri svojom vysluchu dna 14.08.2018 spachanie skutku,
ktory sa mu kladie za vinu poprel v plnom rozsahu. Uviedol, Ze on bol iba Sofér, ktory
odviezol niekoho do XXXXX. Mal zaplatené pohonné hmoty a jedlo. On o skutku ni¢
nevie. Vie, Ze XXXXX spavala s XXXXX, ale ¢i bola jeho druzkou nevie. O tom, zZe
XXXXX mala v XXXXX poskytovat sexualne sluzby nevie ni¢. Ked on bol
s ostatnymi v XXXXX, tak sa tam len zabavali a nevidel Ziadne nasilie na nikom.
Ked sa vratil z XXXXX XXXXX ho kontaktovala iba raz a to tak, Ze ¢i si nedaju kavu
v Nitre ale nestretli sa. O tom, €i sa kontaktovala s XXXXX alebo XXXXX on nevie.

Obvineny XXXXX pri vysluchu dnha 24.04.2018 uviedol, Ze to €o je napisané
V uzneseni o vzneseni obvinenia sa nezaklada na pravde. Je pre neho neuveritelné,
preCo XXXXX tak vypovedala. On sa s fou stretol prvy krat v XXXXX asi vo februari
2015 na byte. Bol tam aj XXXXX s ktorym sa dobre pozna. Tak tam priSiel aj
s milenkou XXXXX. Nakupili nejaky alkohol a jedenie. Tam sa potom bavili aj
s jednym transvestitom a vSetko, €o k tomu patri. XXXXX mu XXXXX predstavil ako
svoju priatefku. Ked si XXXXX vypila, tak zacala rozpravat o svojich problémoch
s exmanzelom, Ze nema kde byvat a Ze mbéze prist o dcéru atak. XXXXX a ten
transvestita , ktory uz dlhSie pracuju ako prostituti sa s XXXXX bavili , Zze idu do
XXXXX. Ked sa takto bavili, XXXXX sa ich pytala, ¢i mdze ist’ s nimi, lebo potrebuje
peniaze, aby malu dostala k sebe. XXXXX s XXXXX mali velmi dobry vztah a boli
zamilovani. Vie, ze XXXXX odhovaral od toho, aby v XXXXX robila prostitutku, lebo
sa mu to nepacilo. XXXXX vSak vysvetlovala, Ze potrebuje zarobit peniaze na byt
a najom. On XXXXX vnimal ako fajn babu a pozval ju k nim domov. Sadla si s jeho
Zzenou ako aj s detmi, ktoré si ju obfubili. Do XXXXX i8li on, XXXXX, XXXXX,
XXXXX. 18li na dvoch autach. Do XXXXX i8li cez XXXXX a v XXXXX prespali.
Potom boli v XXXXX u XXXXX, ktora sa stara o gay klub. Tam boli asi dve noci
abavili sa opraci. On potom musel ist domov, nakolko mal odpracovat
verejnoprospesné prace. Potom, ako sa po ur€itom Case vratil do XXXXX byvali
vSetci v jednom byte, nakolko prenajom je velmi drahy. XXXXX so XXXXX uz
prevadzali prostituciu, lebo mali na dverach aj fotky, pricom museli byt riadne
zaregistrované. Vtom byte boli dve izby, jedna spoloCenska izba a kuchynka.
XXXXX s XXXXX spavali na manzelskej posteli, on spaval na gauci. Do tohto bytu
chodili za XXXXX a XXXXX klienti. Nevie kolko klientov mali. XXXXX mu aj neskor
pisavala, Ze ako sa ma, Ze nema dostatok klientov a Ze sa jej nedari. Tiez uviedol,
Ze nechape, preCo hovori o pivnici, kde ju mal vaznit a drzat, nakolko do tejto
pivnice nemali ani pristup. To, Ze mala od neho utiect s XXXXX, ktora je z XXXXX,
on tuto XXXXX ani dobre nepozna. Raz bola s XXXXX u neho doma asi tyzden.
Mohli sa slobodne pohybovat. Zostali potom u suseda XXXXX ku ktorému odisli.
Tymto sa jeho vztah s XXXXX skoncil. Asi v novembri 2017 bol spolocne s XXXXX,
XXXXX a jej dcérou ako aj so svojou druzkou a detmi na motokarach v XXXXX, kde
ho XXXXX upozornila, ze si ma davat’ pozor ohladne policie, Ze ho zhanaju, pricom
on nechapal pre€o. Ma tam odtial' aj fotografie, ako si vSetci vzajomne vychadzali aj s
XXXXX. Zaverom uviedol, ze XXXXX s XXXXX mali spolu velmi dobry vztah a tak
ma XXXXX na chrbte pod krkom vytetované meno ,XXXXX*. Ona ho velmi lubila
a bola do neho zamilovana. O tom, kolko periazi XXXXX v XXXXX zarabala ako
prostitutka on nevie ni€. Vie, Ze to robila kvéli malej, pri€om si kupovala r6zne veci
a aj rozhadzovala. O tom, Ze mal s XXXXX dobry vztah a ni¢ neurobil dokazuju aj
fotografie, z ktorych nejaké predlozil do spisu, ako aj skutoCnost, Ze ked priSla




XXXXX z XXXXX, tak ma uloZzené na USB kluci a CD ich komunikaciu, ako aj to ako
pecie s jeho Zenou rezne a ako bola aj na prvom svatom prijimani jeho syna.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi dia 24.04.2018 uviedol, Ze je to celé
hlupost, €o je v uzneseni o vzneseni obvinenia uvedené. XXXXX bola jeho priatelka
a spolu velmi dobre vychadzali. Neskdr sa potom rozi$li, lebo ona robila prostituciu
apriznala sa stym ajjeho rodicom. Ona to potom nezvladala, pisala jeho
exmanzelke, chorobne Ziarlila, priCom nemala dévod, nakolko jeho exmanzelka Zila
v XXXXX. On sa s fou stale hadal kvoli tomu, Ze robila prostitutku. LenZe ona chcela
stale peniaze a kvOli jej malej tie peniaze potrebovala. On jej tolko pefazi nevedel
dat. Mal pri sebe aj fotografie, ked boli spolu a mali pekny vztah. S XXXXX sa
zoznamil v XXXXX, ked tam bol s XXXXX. Ona vtedy rozpravala o svojom tazkom
Zivote a krizovej situacii. bavili sa o byvani, nakolko vtedy bola nezamestnana. Mysli
si, ze prostituciu robila uz aj predtym. On v XXXXX robil udrzbara a chodil tam
pracovat cez Slovenské agentury a neskor tam pracoval aj cez nemecku agenturu.
V XXXXX byvali spolo¢ne viaceri, lebo nechceli platit drahy najom. To kolko XXXXX
zarabala v XXXXX on nevie. Potom robila aj vo XXXXX, kde ju bol raz navstivit.
XXXXX neudrel a ani nebol svedkom toho, Ze by jej niekto ublizil. Davno po tom
vSetkom mala v XXXXX priatela, ktory ju mal bit a poslala aj fotografie jeho strykovi.
VSetko sa to riesilo cestou policie. Nevie, preco to XXXXX takto riesila, ale ona bola
stale v problémovej spolocnosti. PreCo tak vypovedala nevie. Predlozil do spisu
zaroven aj fotografie ako boli v XXXXX a tam je vidiet, aky mali medzi sebou vztah.

XXXXX uviedol vo svojej vypovedi dna 13.11.2018, ze XXXXX pozna asi 5 -7
rokov ako aj jeho rodiCov. XXXXX ho raz poziadal asi 3 — 4 roky dozadu, ¢i by mu
nepozical klu€e od bytu v obci XXXXX, nakolko ma novu priatelku, ktora mala byt zo
XXXXX alebo zo XXXXX. KFu¢ mu poziCal a po par diioch sa mu XXXXX ozval
telefonicky, €i do bytu moézu prist na navStevu nejaké kamaratky a kamarati. On
s tym suhlasil, ale nemali robit’ hluk, aby sa susedia nestazovali. Potom sa tam iSiel
pozriet a XXXXX mu predstavil priatelku XXXXX a bola celkom pekna. Potom tam
bol nejaky transvestita zo XXXXX a este nejaka diev€ina s XXXXX. Asi po tyZdni mu
XXXXX kfuce vratil a uhradil nejaku Ciastku asi 20,- € za elektrinu. Potom o nejaky
Cas stretol tuto XXXXX priatelku XXXXX este s jednou babou vo XXXXX. Tam mu
povedala, Zze o XXXXX sa chce porozpravat a ¢i sa mbze u neho zastavit doma. Na
druhy den priSla aj s kamaratkou k nemu domov. XXXXX mu rozpravala, ze XXXXX
pred nou klacal v XXXXX pred kostolom a sluboval jej, Ze si ju zoberie, ale potom sa
jeho vztah k nej zmenil. Ta jej kamaratka bola asi ¢eSka, nakolko potom odisla
domov do Ciech. XXXXX mu ukézala aj 3 ks fotografii na ktorych je odfotena
v spodnom pradle a on ich predloZil aj do spisu. O tych fotografiach iba povedala, ze
je to nejako citlivo prepojené a nechcela o tom hovorit. Povedal jej, Ze mbze podat
trestné oznamenie ale XXXXX povedala, Zze nie. Spominala iba, Zze bola v XXXXX
a vo XXXXX, ale nehovorila, €o tam robila. Spravala sa tak, ako by nevedela kam ma
ist. Mala dcéru, ktora bola zverena do vychovy otca. Zdalo sa mu, Ze mu pripadala,
ako Clovek nikym nepotrebny. Spominala mu tiez, Ze ma nejaké zenské problémy.
O tom, Ze vykonavala prostituciu nevie nic.

XXXXX dna 04.01.2019 uviedol vo svojej vypovedi, ze on sa so XXXXX
poznali dlhé roky a stretli sa v byte v XXXXX. Bol tam XXXXX XXXXX, XXXXX,
XXXXX a XXXXX. Tu popijali a zabavali sa dva alebo tri dni. XXXXX mala problémy
s muzom a dcérou. Bola na tom zle s financiami. Hovorili jej, Ze idu von zarobit
nejaké peniaze. XXXXX chcela ist' s nimi. On mal cez znamu v meste XXXXX robit
v gay klube a mali byvat na private. XXXXX chodila alebo mala vztah s XXXXX, lebo
boli stale spolu. Ostatni sa k nim potom pridali, lebo aj chalani chceli nejaku robotu.




On a diev€ata vykonavali prostituciu, aby zarobili nejaké peniaze, nakolko sa im ale
nedarilo, po €ase sa vratili domov. On si s XXXXX pisal cez FB, pricom bola pokojna
a pisala, Ze sa ni¢ nedeje a davala tam fotky s XXXXX a jeho detmi. Aj on ma jej
fotky. Ona im predtym ako odisli povedala, Ze nerobila prostitutku, ale na tom byte ¢o
stvarala nemalo uroven. Bola nadrzana, hnusna a bola schopna ist naraz ajso 4 -5
naraz. Také neviniatko. Nikto ju nenutil na prostituciu a vSetci to vykonavali slobodne
bez natlaku. Nikym nebola k prostitucii nutena a vSetky peniaze si nechavala. Taktiez
nebola nikym tyrana a ked' boli v XXXXX spolu, tak bola v pohode. Nikdy mu ani
potom, €o sa rozisli nenapisala, Ze by mala nejaké problémy. To o bude XXXXX
robit v XXXXX vedela od samotného zadiatku abola stym uzrozumena. Ci
vykonavala prostituciu aj vo XXXXX on nevie.

Z vysluchu svedka XXXXX vyplyva, Ze s obvinenymi ako aj s XXXXX sa
zoznamila v meste XXXXX v XXXXX, kde robila v tom €ase a bolo to asi tri roky
dozadu (vypoc€uvana bola v roku 2018). Vie, Ze tieto osoby su zo Slovenska a obc¢as
XXXXX a XXXXX aj navstevovala na Slovensku a bola s nimi v telefonickom
kontakte, pricom oni do XXXXX prisli hfadat’ pracu. V XXXXX sa zdrzali asi 14 dni a
potom aj ona s nimi odisla domov. Ona sa vréatila do Ciech. V XXXXX byvala spolu s
XXXXX na byte, kde bol zvonek s kamerou, pricom chodili tam zakaznici a ked
zazvonili tak im otvorili a poskytovali tam obe erotické sluzby. Do XXXXX svedkyna
priSla sama, dostala sa tam prostrednictvom svojej znamej, ktoru nechcela uvadzat.
Bolo to jej slobodné rozhodnutie vykonavat tam prostituciu, nikto ju do niCoho
nenutil. Peniaze, ktoré touto Cinnostou zarobila to bolo asi 10000 ¢eskych korun si
ponechala. Po 14 dnoch ako boli v XXXXX sa vracali spat na Slovensko, pricom
svedkyna tiez iSla na Slovensko najskor, lebo nemala kam ist. Boli vo XXXXX,
pricom XXXXX si eSte na jeden den odskocila za matkou a potom sa za nimi vratila.
V XXXXX kde byvali za nimi XXXXX nechodil aspon si to nepamata ale vie ze tam
chodil XXXXX za XXXXX, XXXXX bola do neho zamilovana. Ked prisli na
Slovensko, tak byvali chvilu u XXXXX, ktory byval s rodinou vo XXXXX av8ak tam
nebolo dost’ miesta, lebo tam mal tri deti a preto iSli k XXXXX, ktory navrhol XXXXX a
jej aby k nemu isli byvat, kedZze tam u XXXXX mali malo miesta. Dalej hovorila, Ze
tiez ked boli u XXXXX tak mali volny pohyb, mohli ist von, nik ich tam nezamykal. Da
sa povedat, ze XXXXX s XXXXX im pomahali. To ¢o uviedla XXXXX, Ze by ju mal
XXXXX zamykat alebo nutit' k prostitucii je podfa svedkyne nezmysel, XXXXX byvala
s nou nevidela ni€. Nikdy nebola svedkom ani sa jej XXXXX nestazovala Zze by mala
byt nutena k prostitucii ani nebola nikde nikym drzana. XXXXX spoznala prave cez
XXXXX a ten im navrhol Ze méZu u neho doma, kde sa on Casto nezdrziaval byt ked
potrebuju s XXXXX. Na zaver vysluchu uviedla, Ze je to celé blbost. K niComu tam
nedo$lo. Chodili na vylety na kupaliska. Svedkyfa nasledne dodala, Ze pred
vysluchom nebola ovplyvhovana a nikto jej nehovoril ¢o ma vypovedat. Len s
XXXXX volala davnejSie asi rok dozadu pricom sa jej pytala, pre€o ju zhana policia,
na Co jej XXXXX povedala, zZe nevie precCo a ze zhana aj ju, nevie o o ide.

XXXXX vo svojej vypovedi dna 29.03.2018 uviedla, ze sa v XXXXX stretla
s XXXXX, XXXXX, kde bola jedna party. Potom tam zavolali XXXXX a XXXXX a pili
asi 4 — 5 dni. Ona s XXXXX dali navrh, Zze pdjdu do XXXXX zarobit' peniaze a to
prostituciou. XXXXX s tym tiez suhlasila, Po ceste do XXXXX jej XXXXX hovorila, Zze
sa zalubila do XXXXX a ¢i jej ho nevybavi. Neskoér si dala vytetovat jeho meno na
krk. XXXXX a XXXXX mali svoju robotu, lebo za nimi chodievali v montérkach. Bola
s XXXXX asi dva tyzdne apotom musela ist domov. Nevidel ni¢ zlé, pretoze



prostituciu vykonavali dobrovofne. XXXXX nikto nenutil aby robila prostitutku.
Zaroven popisala dom v XXXXX , kde prostituciu vykonavali a ako to fungovalo. To,
ze XXXXX mala byt zatvorena v pivnici, nemdze byt pravda, lebo ona prostituciu
vykonavala vefmi rada. Ked si vypila velmi sa lepila na XXXXX. V XXXXX sa mohli
volne pohybovat a aj peniaze mali pre vlastnu potrebu. XXXXX telefonovala aj svojej
dcére. Nikdy sa pred nou nestazovala na ni€. Nikto ju nenutil, aby vykonavala
prostituciu.

XXXXX  XXXXX vo svojej vypovedi dna 10.12.2018 uviedla, ze pozna
XXXXX, XXXXXa a XXXXX. Spoznala sa s nimi v XXXXX, kde si ona zhanala pracu
a tiez oni si zhanali pracu. Spolo¢ne chodili na diskotéky a tak. XXXXX spoznala tiez
v XXXXX. Poskytovali erotické sluzby. Nikto ich do ni€oho nenutil a vSetko robili
dobrovolne. Nikomu nedavali ziadne peniaze a vSetko si nechavali pre seba. Ona s
XXXXX potom aj odiSla spolo€ne na Slovensko ako aj s ostatnymi chalanmi. Na
Slovensku sa zdrzala asi 14 dni a potom odi$la do Ciech. Prostiticiu vykonavali
v meste XXXXX a za XXXXX tam chodil XXXXX. Mysli si, Ze XXXXX bola do neho
zamilovana. XXXXX jej nikdy nespomenula, Ze je nutena k prostitucii. Taktiez nie je
pravdou, Zze mala byt v pivnici drzana 6 dni bez jedla a len v spodnom pradle. V tom
dome kde vtedy byvali, zZiadna pivnica nebola. To, €o jej bolo oznamené o akeé
trestné stihanie ide je podla nej blbost.

Zo zaverov znaleckého posudku XXXXX, znalca z odvetvia klinicka
psycholégia dospelych a psycholégia dopravy vyplyva, ze XXXXX ako osobnost
je menegj diferencovana, nezrela, poznacena disharmonickym vyvinom najma v Case
puberty aj adolescencie, naruSenim vztahov soboma rodi€mi po ich rozvode
a absenciou ich nevyhnutnej starostlivosti. Jedna sa o osobnost s hysterickymi
¢rtami. Nadhodnocuje vlastné postoje, je tazko schopna decentracie. je zneistovana
silnejSimi emocionalnymi podnetmi na ktoré reaguje viac situaéne, so snahou im
uniknut. Ma adaptaéné tazkosti a ma snahu prispésobit sa najma v suvislosti
s vyhnutim sa konfrontacii s ktorou nie je schopna si poradit. Ma plytké aSpiracie
a tazkosti s okolim. Jej vztah k situaciam je intenzivny, je zavisla od okolnosti, na
ktoré reaguje citlivejSie, ¢i uz na skuto€né alebo ak na predstavované prvky reality.
Vztah racionality a emocionality sa javi ako centralny problém v jej zZivote. Ma
tazkosti niest zodpovednost za svoje spravanie a nie je k nemu dostatoCne kriticka.
Vzhladom na jej hystericku Struktiru osobnosti s jej nestabilnou emocionalitou
a obrannymi mechanizmami vytesnenia a reaktivneho vytvoru mozno predpokladat
obmedzenejSiu vierohodnost' jej osoby ako aj vierohodnosti jej vypovede vo vztahu
k posudzovanému skutku.

Podla § 179 odsek 1, odsek 3 pism. f) Trestného zakona zloCinu
obchodovania s ludmi sa dopusti ten, kto s pouzitim podvodného konania, [sti,
obmedzovania osobnej slobody, unosu, nasilia, hrozby nasilia, hrozby inej tazkej
ujmy alebo inych foriem donucovania, prijatia alebo poskytnutia penazného plnenia
¢i inych vyhod na dosiahnutie suhlasu osoby, na ktoru je ina osoba odkazana, alebo
zneuzitia svojho postavenia alebo zneuzitia bezbrannosti alebo inak zranitelného
postavenia zlaka, prepravi, prechovava, odovzda alebo prevezme iného, hoci aj s jej
suhlasom., na ucel jeho prostitucie alebo inej formy sexualneho vykoristovania
vratane pornografie, nutenej prace €i nutenej sluzby vratane Zobrania, otroctva alebo
praktik podobnych otroctvu, nevolnictva, nuteného sobasa, zneuzZivanie na pachanej
trestnej Cinnosti, odoberania organov, tkaniv ¢i bunky alebo inych foriem
vykoristovania, ak spolu spacha ¢in zavaznejSim sp6sobom konania.



Podla § 138 pismeno c) Tr. zakona:

ZavaznejSim spbésobom konania sa rozumie pachanie trestného ¢inu surovym
alebo tryznivym spésobom.

Podla § 20 Trestného zakona:

Ak bol trestny €in spachany spoloénym konanim dvoch alebo viacerych
pachatelov (spolupachatelia) zodpoveda kazdy z nich, ako keby trestny €in spachal
sam.

Podla § 215 ods. 1 Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak

a) je nepochybné, ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie,

V tomto pripade bolo potrebné vziat do uvahy vysluchy svedkov (XXXXX,
najma XXXXX, XXXXX a XXXXX), ktori zhodne s mensimi odchylkami popisali
skutoCnosti, ktoré sa mali v inkriminovanom obdobi odohrat, ktorych vo vypovedi
uviedla poskodena XXXXX ako osoby, ktoré potvrdia fiou uvadzané skuto€nosti
ohfadom jej sexualneho vykoristovania obvinenymi, ¢o sa v8ak nestalo. Svedkovia
zhodne tvrdia, Ze poSkodena nebola donucovana k poskytovaniu sexualnych sluzieb
klientom, vykon prostitucie z jej strany bol na dobrovolnej baze, nebol jej
obmedzovany pohyb nijakym spdsobom, nebola fstou zldakana do cudziny pod
zamienkou vykonu inej prace ale vopred vedela o moznom zarobku perazi vykonom
prostitucie s ¢im suhlasila a podfla slov svedkov, ktori v ¢ase udajného spachania
skutku mali byt v kazdodennom kontakte s posSkodenou nebolo na poskodenu
vyvijané zo strany obvinenych Ziadne nasilie, ani hrozba nasilia za ucelom
dosiahnutia vole poSkodenej s vykonom prostitucie a tiez nikto nemal koristit formou
finanéného prospechu z prostitucie vykonavanej poskodenou v zahranici.

O uvedenych skuto€nostiach svedcia aj fotografie €i internetova komunikacia
cez portal pokec, ktoru udrZiavala poskodena s obvinenymi a ich rodinou pocas
obdobia, kedy na fnu mal byt obvinenymi pachany skutok Obchodovania s fudmi.

V zmysle vykonaného dokazovania po vzneseni obvinenia XXXXX, XXXXX a
XXXXX, jednak vysluchmi obvinenych, svedkov, dolozenymi fotografiami a ostatnym
zabezpefenym spisovym materialom bolo jednoznacne zistené a preukazané, Ze sa
nestal skutok, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vzhfadom na vys$Sie uvedené skuto€nosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost cestou tunajSej prokuratury
na Krajsku prokuraturu v Trnave do troch pracovnych dni odo dnha dorucenia
uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.

Mgr. Veronika Soosova
prokuratorka



