OKRESNA PROKURATURA TRNAVA
Vajanského 22, 918 67 Trnava 1

Cislo: 3 Pv 220/19/2207-16 Trnava 27.03.2020
EEC: 2-21-870-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trnava

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:
- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

diia 23. maja 2019 v case od 8:30 hod. do 8:45 hod. vobci Zavar na ulici
Zahumenskej pred rodinnym domom €. 35 poskodila klu€om lak karosérie po celom
obvode osobného motorového vozidla Audi A4, striebornej metalizy s evE.: TTO69FD
Cim XXXXX spésobila $kodu vo vyske 2.600,- €,

lebo obvinena nebola v Case Cinu pre neprietnost trestne zodpovedna.

Odovodnenie:

Uznesenim poverenej prislusnicky Obvodného oddelenia Policajného zboru
v Zavare zo dfia 23. maja 2019 bolo pod CVS: ORP-1018/ZA-TT-2019 zagaté podla
§ 199 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre precin poSkodzovania cudzej
veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, Ze doposial
neznamy pachatel dfia 23. maja 2019 v ¢ase od 8:30 hod. do 8:45 hod. v obci Zavar
na ulici Zahumenskej pred rodinnym domom €. 35 poskodil kiuCom lak karosérie po



celom obvode osobného motorového vozidla Audi A4, striebornej metalizy s eve.:
TTO69FD ¢im spdsobila Skodu vo vyske 1.000,- €

Dna 30. oktébra 2020 poverena prislusnicka Obvodného oddelenia
Policajného zboru v Zavare podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesla
obvinenie XXXXX, XXXXX v Trnave, trvalé bydlisko XXXXX pre precin
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 14. decembra 2019 vydal na zaklade navrhu poverenej prislusnicky
Policajného zboru v Zvare zo dna 5. decembra 2019 sudca pre pripravné konanie
Okresného sudu XXXXX podfa § 148 ods. 2 Trestného poriadku pod ¢.k.
3Tp/111/2019 prikaz na vySetrenie dusevného stavu obvinenej XXXXX.

Nasledne vydala poverena prislusni¢ka dnha 14. januara 2020 uznesenie
podfa § 142 ods. 1 Trestného poriadku a pribrala na vySetrenie dusevného stavu
obvinenej XXXXX, zapisaného v Zozname znalcov, timoénikov a prekladatelov
Ministerstva spravodlivosti SR v odbore Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
Psychiatria.

Obvinena uviedla, ze ku skutku nevie ni¢ uviest, pamata si len obdobie piatich
dni po navrate z nemocnice stym, Zze 8. maja 2019 sa jej narodil syn Teo, do
zacCiatku augusta si takmer ni¢ nepamata. Spatne vedela uviest, Ze v den skutku
mala mat autonehodu, nasledne bola mesiac hospitalizovana na psychiatrii a dva
mesiace brala lieky Zalasta.

Svedkyna XXXXX vo svojom vysluchu uviedla, Ze dna 23. maja 2019 v Case
0 8:30 hod. iSla do obchodu a ako vysla na ulicu videla ako jej neznama zena presla
okolo vozidla Audi, ktoré patri rodine XXXXX atoto poSkrabala. K popisu Zeny
uviedla, ze mala asi 165 cm a mala bledé vlasy uviazané do copu.

Svedok XXXXX vo svojom vysluchu uviedol, Zze dna 23. maja 2019 bol na
dvore rodinného domu ked na neho volala manzela, Ze auto rodiny XXXXX
posSkrabala neznama zena. Nasledne na ulici videl ako neznama zena vykrikuje
nieéo na ulici smerom k domu XXXXX, nasledne nasadla do bielej Skody evé. TT-
929HC a odisla prec.

V zmysle odborného vyjadrenia bola ha osobnom motorovom vozidle Audi A4
spbésobena skoda vo vyske 2.600,- €

Zo spravy PEVACAR, s.r.o. vyplyva, Ze osobné motorové vozidlo Skoda Rapid
evC. TT929HC dna 23. maja 2019 dali na predvadzaciu jazdu pani XXXXX bytom
XXXXX, ktord na predmetnom vozidle dria 23. maja 2019 havarovala medzi
AlekSincami a KlaCanmi a od toho dna sa vozidlo nachadza na ich prevadzke.

Zo zaverov znaleckého posudku XXXXX €. 10/2020 vyplyva, Ze obvinena
v Case spachania skutku 23. maja 2019 trpela forenzne vyznamnou duSevnou
poruchou ato akutnou polymorfnou psychotickou poruchou, ktora unej bola
pritomna a vznikuvSia ako u prvorodi¢ky dietata, kedy rodila dha 8. maja 2019



ateda zjavne v suvislosti s prolongovanym a protahovanym pérodom, respektive
opakovanym podavanim oxyticinu intravendzne na potaciu pérodnych déb.

Obvinenu uvedena porucha ovplyvnila v schopnosti reprodukovat prezité
udalosti v Case skutku a aj v obdobi cca dvoch mesiacov po pérode.

Obvinena od 8. maja 2019 do asi zaciatku juna 2019 kedy bola psychiatricky
hospitalizovana nevedela pre pritomnu potuchu ovladat’ svoje konanie a rozpoznat
jeho protispoloCenskénebezpelenstvo, priCom jej rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti neboli v tomto obdobi v Ziadnej miere pritomné.

V zavere znalec uviedol, Ze uvedené psychotické ochorenie je prechodné a po
odlieCeni je aktualne stav vySetrovanej kompenzovany aj bez psychofarmakoterapie
a pobyt obvinenej na slobode nie je nebezpeény a ochranné psychiatrické lieCenie
nie je potrebné nariadovat.

Z takto zabezpecCenych dékazov vyplyva, Ze skutok sa stal, skutok je trestnym
¢inom a skutok spachala obvinena.

V § 215 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

S poukazom na uvedené skuto€nosti je potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Franta
prokurator



