OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA llI
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 1 Pv 480/19/1103-4 Bratislava Il 14.04.2020
EEC: 2-10-303-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podfa § 352
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava |

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 4570/3 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktora je stihana pre trestny Cin:
- precin: falSovanie a pozmeriovanie verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku a uradnej znacky podfla § 352 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

XXXXX dha 26.07.2019 osobne doru€ila Okresnému uradu XXXXX, odboru
Zivnostenského podnikania ohlasenie remeselnych zivnosti ,Pedikura" a ,Manikura"
podniku zahraniCnej osoby XXXXX, s adresou miesta Cinnosti podniku zahrani¢nej
osoby XXXXX ICO: XXXXX pritom k ohlaseniu uvedenej Zivnosti bola preukazana
odborna spoésobilost ustanoveného zodpovedného zastupcu vyuCnym listom na
meno XXXXX XXXXX, v odbore 6424 H 00 manikér - pedikér, ktory vydala Stredna
odborna Skola XXXXX dna 06.06.2018 apo prevereni veci na Strednej odbornej
Skole XXXXX, bolo zistené, Ze XXXXX nebola nikdy Studentkou tejto Skoly, a preto
jej nemohol byt Skolou vydany vyucny list, pricom viaceré nalezitosti vo vyucnom
liste vykazuju nezrovnalosti oproti Skolou vydavanym vyuénym listom, ¢im menovana
predloZila spravnemu organu falSovany doklad o dosiahnutom vzdelani za uc¢elom
ziskania Zivnostenského opravnenia,



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skusobna doba pre obvinenu
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
20 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisluSnika Okresného riaditelstva PZ v Bratislave I,
Obvodného oddelenia PZ Nové mesto - vychod, sp. zn. CVS: ORP-946/NMV-B3-
2019 z 22. 10. 2019 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie pre pre€in falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znaCky podfa § 352 odsek 1 Trestného
zakona a zaroven bolo tym istym uznesenim podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
pre jeho spachanie vznesené obvinenie osobe XXXXX, a to na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedeny v predmetnom uzneseni 0 vzneseni obvinenia.

Obvinena sa pri svojom vysluchu dnha 17. 12. 2019 v plnom rozsahu priznala
k spachaniu skutku, pre ktory jej bolo vznesené obvinenie, svoje konanie olutovala,
uviedla, Ze na Slovensku Zije uz 15 rokov, ma tri deti o ktoré sa riadne stara, chodia
do Skoly maju dobry prospech, doteraz nemala ziadny problém so zakonom, nebola
trestana, ani nespachala Ziadny priestupok.

Obvinena bola pred svojim vysluchom poucena o podmienkach, ktoré je
v zmysle prislusnych ustanoveni Trestného poriadku potrebné splnit za ucelom
moznosti podmiene¢ného zastavenia trestného stihania vedeného proti jej osobe
v tejto trestnej veci, priCom sa k tomuto pouceniu postavila kladne.

Okrem priznania obvinenej je skutkovy stav dostatoCne preukazany aj
vysluchom svedka XXXXX (pracovni¢ky odboru Zivnostenského podnika Okresného
uradu XXXXX) XXXXX (riaditelky Strednej odbornej Skoly XXXXX) ako aj listinnym
dékazmi na vec sa vztahujucimi (fotokopia faloSného vyuéného listu, vzor
originalneho vyucného listu), lustraciami na obvinenu, ako aj ostatnym na vec sa
vztahujucim spisovym materialom.

Vyhodnotenim dbkazov som dospel k zaveru, Ze konanie obvinenej je
potrebné po pravnej stranke kvalifikovat ako precin falSovanie a pozmenovanie
verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky
podfa § 352 odsek 2 Trestného zakona.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze su splnené podmienky pre
podmienecné zastavenie trestného stihania.

Podla ustanovenia § 216 ods. 1 Trestného poriadku:



V konani o pre€ine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevysuje pat rokov, méze prokurator so suhlasom obvineného po
vzneseni obvinenia do podania obZaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu
podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spésobend, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla ustanovenia § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o
podmienecnom zastaveni trestného stihania sa ur€i obvinenému skusSobna doba na
jeden rok az pat rokov. SkusSobna doba sa zaclina pravoplatnostou uznesenia o
podmienecnom zastaveni trestného stihania.

PreCin falSovanie a pozmerovanie verejnej listiny, uradnej pecCate, uradnej
uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podfa § 352 odsek 2 Trestného zakona
(a tiez preCin falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecCate, uradnej
uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 odsek 1 Trestného zakona)
je pre€inom za ktory je mozné ulozit trest odnatia slobody az na tri roky.

Co sa tyka vyhodnotenia osoby obvinenej, tu bolo zistené, Ze tato, ako to
vyplyva z odpisu z registra trestov Generalnej prokuratury SR, nebola dosial ani raz
sudne trestana, arovnako nie je vsucCasnosti ani trestne stihana (okrem
predmetného trestného stihania, ktoré je predmetom posudenia) a tiez dosial nebola
postihnuta za priestupok.

V zaujme zabezpecenia napravy obvinenej a zaistenia suladu jej spravania
so zakonom bola obvinenej uloZzena skusobna doba v trvani 20 mesiacov, ktoru
povazujem za primeranu vo vztahu k zavaznosti spachaného precCinu, trestnu
sadzbu, ktoru Trestny zakon za jeho spachanie umozniuje uloZit a osobu pachatela.

Zvazenim vsetkych skutkovych zisteni, ako aj informacii zhromazdenych
0 osobe obvineného som dospel k zaveru, Ze ucel trestného konania mozno
dosiahnut’ aj bez prejednania veci na hlavhom pojednavani, postupom podla § 216
ods. 1 Trestného poriadku.

Skusobna doba zacina plynut pravoplatnostou rozhodnutia o podmienecnom
zastaveni trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Lukas Hanniker
prokurator



