OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KosSice 1

Cislo: 1 Pv 415/19/8802-5 Kosice | 26.02.2020
EEC: 2-63-205-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice |

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1527/4 XXXXX, Slovensko
povolanie: invalidny déchodca
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

v predajni LIDL, nachadzajucej sa v objekte hlavnej ZelezniCnej stanice na
Stani€nom namesti €. 11 v KoSiciach, dna 24.11.2019 v ¢ase o 18.20 hod., odcudzil
zo samoobsluzného predajného pultu 1 ks papierovej tasky v hodnote 0,15 Eur, 1ks
konzumného krajaného chleba v hodnote 0,65 Eur, 1 ks masového vyrobku
cesnakova sekana v hodnote 1,19 Eur, 2 ks plechoviek piva Strong v hodnote 0,98
Eur a 1 ks flaSe alkoholu Prémium Vodka 40 % v hodnote 4,99 Eur, tovar v celkovej
hodnote 7,96 Eur, tak, Ze tento vloZil do odcudzenej papierovej tasky a bez
zaplatenia preSiel pokladniCnou zonou predajne, kde bol zadrzany a nasledne
skontrolovany pracovnikom SBS, ktorému odcudzeny tovar v nepoSkodenom stave
dobrovolne vydal, ¢im svojim konanim spdsobil poskodenému subjektu LIDL
Slovenska republika, v.o.s., ul. Ruzinovska 1/E, 821 02 XXXXX Skodu v celkovej
vySke 7,96 Eur,

- pricom Obvodnym oddelenim PZ XXXXX Staré mesto mu bola blokom Ccislo



181 405 88 na pokutu nezaplatenu na mieste, dia 11.07.2019 uloZena pokuta vo
vySke 33 Eur za priestupok proti majetku podfa § 50 ods.1 zakona €. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika Odboru Zelezni¢nej policie Krajského riaditel'stva
PZ v Kosiciach sp. zn. CVS: KRP-126/Z-KE-KE-2019 z 24.11.2019 bolo podla § 199
ods.1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a dna 19.12.2019 podla § 206
ods.1 Trestného poriadku vznesené obvinenie obvinenému XXXXX za precin
kradeZze podla § 212 ods.1 pism.g/ Trestného zakona, na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dnra 19.12.2019 bol vykonany vysluch XXXXX v procesnom postaveni obvineného,
ktory sa k spachaniu kradeze priznal, priCom okrem iného uviedol, Ze sa kradeze
dopustil v alkoholickom opojeni. Tovar, ktory bez zaplatenia preniesol cez pokladne
bol v nepoSkodenom stave vrateny spat do predaja. Obvineny vo svojej vypovedi
vyjadril futost’ nad spachanym skutkom.

Priznanie sa obvineného bolo v priebehu skrateného vySetrovania objektivizované
usvedCujucimi vypovedami splnomocneného zastupcu poskodeného subjektu
XXXXX, svedka XXXXX, pracovnika sukromnej bezpecnostnej sluzby, ktory
pachatela zadrzal bezprostredne po Cine, ako aj zaznamom z bezpelnostnych
kamier v objekte predajne.

Dnra 20.01.2020 bol vykonany vysluchu zastupcu poskodenej spolo€nosti LIDL SK,
v.0.s. XXXXX v procesnom postaveni svedka - poskodeného, ktory vo svojej
vypovedi okrem iného wuviedol, Ze sa pripaja ktrestnému stihaniu, suhlasil
s podmienkami podmienecného zastavenia trestného stihania. Vo svojej vypovedi
uviedol, Zze vzhfadom k tomu, Ze odcudzeny tovar bol v nepoSkodenom stave vrateny
spat do predajne, spésobenu Skodu si neuplatiuje.

Sumarizujuc vysSsie uvedené skutoCnosti, obvineny XXXXX sa v pripravhom konani
ku spachaniu vySetrovaného trestného Cinu priznal, poSkodenému subjektu
nespdésobil svojim konanim Ziadnu majetkovu Skodu.

Po pouceni podla § 216 ods.1 pism. a/, b/, ¢/ Trestného poriadku vyslovil suhlas
s pripadnym podmienecnym zastavenim trestného stihania.

Podla § 212 ods.1 Trestného zakona, mozno pachatefa trestného Cinu kradeze
potrestat’ odnatim slobody az na dva roky.

Obvineny XXXXX je slobodny, bezdetny, ma vysokoskolské vzdelanie. Je invalidnym
déchodcom, podrobuje sa onkologickej lieCbe.



Ako vyplyva zjeho odpisu registra trestov v poslednych desiatich rokoch nebol
odsudeny. V ustrednej evidencii priestupkov ma zaevidovanu jednu drobnu kradez,
ktora podmienila kvalifikaciu vySetrovaného skutku podla § 212 ods.1 pism.g/
Trestného zakona.

Podla § 216 ods.1 Trestného poriadku, v konani o preCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a) ak vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany, anie su odbévodnené
pochybnosti otom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne
a zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poskodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu a

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

KedZze som, vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti, vdanom pripade zistil
naplnenie zakonnych podmienok postupu podfa § 216 ods.1 pism.a),b),c) Trestného
poriadku, rozhodol som spdsobom uvedenym vo vyroku tohto uznesenia.

Podla § 216 ods.2 Trestného poriadku som obvinenému ur€il skuSobnu dobu v trvani
12 (dvanastich) mesiacov, ktora zacCina plynut pravoplatnostou tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u tunajsej
prokuratury v lehote 3 (troch) pracovnych dni od doru€enia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. O staznosti rozhodne Krajska prokuratura XXXXX.

JUDr. Luboslav Hudak
prokurator



