
OKRESNÁ PROKURATÚRA KOŠICE I

Mojmírova 5, 041 47 Košice 1

Číslo: 4 Pv 27/19/8802-22 Košice I 03.04.2020

EEČ: 2-63-327-2020

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: ublíženie na zdraví podľa § 156 odsek 1 Trestného zákona
prečin: výtržníctvo podľa § 364 odsek 1 písmeno a Trestného zákona
prečin: nebezpečné vyhrážanie podľa § 360 odsek 1 Trestného

zákona

Rozhodol: prokurátor Okresnej prokuratúry Košice I

Podľa § 215 odsek 2 písmeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stíhanie
obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: ublíženie na zdraví podľa § 156 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: spolupáchateľ podľa § 20 Trestného zákona

- prečin: výtržníctvo podľa § 364 odsek 1 písmeno a Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: spolupáchateľ podľa § 20 Trestného zákona

- prečin: nebezpečné vyhrážanie podľa § 360 odsek 1 Trestného zákona
štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

na tom skutkovom základe, že:

v Košiciach dňa 04.04.2012 v čase okolo 23:00 hod. na ul. Buzuluckej s obvineným
ml. XXXXX napadli XXXXX tak, že pristúpili k nemu a začali ho udierať do oblasti
tváre a brady, čím mu takto podľa znaleckého posudku spôsobili zranenia a to
pomliaždenie mäkkých tkanív tváre vpravo v lícnej oblasti a nosa s krvnou
podliatinou, pomliaždenie hornej a dolnej pery, povrchovú tržno-pomliaždenú ranu na
koži brady v bradovo-perovej ryhe, tržno-pomliaždenú ranu na sliznici dolnej pery
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a vykývanie zubov č. 41, 42, 31, 32, s trvalým následkom a to stratou vitality zuby č.
41, ktoré si vyžiadali dobu liečenia v trvaní 28 dní a dobu práceneschopnosti v trvaní
6 dní a
že v Košiciach dňa 11.08.2012 v čase okolo 23:00 hod. na ul. Clementisovej č. 3,
v byte na 7. poschodí fyzicky napadol svoju svokru XXXXX tak, že ju opakovane
udieral rukami do oblasti tváre a vykrikoval, že ju vyhodí z balkóna a tiež sa jej pýtal „
vyskočíš sama, či ti mám pomôcť? “ a následne v Košiciach dňa 04.09.2012 v čase
okolo 20:00 hod. na chodbe obytného domu na ul. Clementisovej č. 3 v tom istom
byte sa jej vyhrážal, že môže spadnúť zo schodov a to takým spôsobom, že sa jej
niečo stane s hlavou, čím takto u poškodenej XXXXX vzbudil dôvodnú obavu o jej
život a zdravie

trest, ku ktorému môže trestné stíhanie viesť, je celkom bez významu popri treste,
ktorý bol obvinenému pre iný čin už právoplatne uložený.

Odôvodnenie:

Poverený príslušník XXXXX XXXXX - XXXXX uznesením zo dňa 03.05.2012,
sp. zn. ORP-1485/DH-KE-2012 začal trestné stíhanie a následne uznesením zo dňa
03.07.2012 vzniesol obvinenie XXXXX a ml. XXXXX pre prečin ublíženie na zdraví
podľa § 156 ods. 1 Trestného zákona v súbehu s prečinom výtržníctvo podľa § 364
ods. 1 písm. a / Trestného zákona spáchaného formou spolupáchateľstva podľa § 20
Trestného zákona, ktorého sa dopustili tak, ako je to uvedené vo výroku tohto
uznesenia.

Poverený príslušník XXXXX XXXXX - XXXXX uznesením zo dňa 04.10.2012,
sp. zn. ORP-3683/DH-KE-2012 začal trestné stíhanie a súčasne vzniesol obvinenie
XXXXX pre prečin nebezpečné vyhrážanie podľa § 360 ods. 1 Trestného zákona,
ktorého sa dopustil tak, ako je to uvedené vo výroku tohto uznesenia.

Uznesením povereného príslušníka XXXXX zo dňa 08.10.2012, sp. zn. ORP-
1485/DH-KE-2012 došlo k spojeniu oboch trestných vecí na spoločné konanie podľa
§ 21 ods. 3 Trestného poriadku, s poukazom na § 18 ods. 1 Trestného poriadku.

Uznesením vyšetrovateľa XXXXX zo dňa 20.12.2012, sp. zn. ORP-2389/1-
VYS-KE-2019 bolo trestné stíhanie prerušené podľa 228 ods. 2 písm. a / Trestného
poriadku, pre neprítomnosť poškodenej XXXXX a svedka XXXXX a následne
uznesením zo dňa 24.04.2019 bolo pokračované v trestnom stíhaní podľa § 228 ods.
5 Trestného poriadku.

Obvinený XXXXX vo svojej výpovedi poprel spáchanie oboch skutkov.

V priebehu vyšetrovania boli do vyšetrovacieho spisu zabezpečené výpovede
svedka - poškodenej XXXXX, svedka XXXXX, zápisnica o konfrontácii medzi
poškodeným XXXXX a obvineným XXXXX a listinné dôkazy, ktoré usvedčujú
obvineného zo spáchania skutku.

Bolo zistené, že obvinený XXXXX bol odsúdený:

- rozsudkom Okresného súdu XXXXX XXXXX sp. zn. 8 T 96/2014 zo dňa
14.10.2014, právoplatným dňa 04.12.2014, za prečin ublíženie na zdraví podľa § 156
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ods. 1, ods. 2 písm. a / Trestného zákona, za čo mu bol uložený súhrnný
nepodmienečný trest odňatia slobody v trvaní 15 mesiacov v Ústave so stredným
stupňom stráženia,

- trestným rozkazom Okresného súdu XXXXX XXXXX sp. zn. 7 T 77/18 zo dňa
08.01.2019, právoplatným dňa 16.07.2019, za prečin krádeže podľa § 20 k § 212
ods. 1, ods. 2 písm. f /Trestného zákona, za čo mu bol uložený súhrnný
nepodmienečný trest odňatia slobody v trvaní 12 mesiacov v Ústave so stredným
stupňom stráženia,

Podľa § 156 ods. 1 Trestného zákona možno páchateľovi za daný prečin
uložiť trest od 6 mesiacov do dvoch rokov, podľa § 364 ods. 1 Trestného zákona
možno páchateľovi za daný prečin uložiť trest až na tri roky a podľa § 360 ods. 1
Trestného zákona možno páchateľovi za daný prečin uložiť trest až na jeden rok,
teda obvinenému za dané prečiny, je namieste uloženie trestu v trvaní od 6 mesiacov
do troch rokov, pričom obvinenému už boli uložené dva nepodmienečné tresty spolu
v trvaní 27 mesiacov.

Podľa § 215 ods. 2 písm. a / Trestného poriadku, prokurátor môže zastaviť
trestné stíhanie, ak je trest, ku ktorému môže trestne stíhanie viesť, celkom bez
významu popri treste, ktorý bol obvinenému pre iný čin už právoplatne uložený.

Vzhľadom na vyššie uvedené bolo potrebné rozhodnúť tak, ako je to uvedené
vo výroku tohto uznesenia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch pracovných dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má
odkladný účinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stíhaní sa pokračuje, ak
obvinený vyhlási do troch dní od doručenia uznesenia, že na prejednaní veci trvá.

Mgr. Jozef Stanko
prokurátor


